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|. BEVEZETO

Az alabbi beszamol6 a FILMJUS 2016. februéri valasztasi gydlésére készllt, ebben foglaljuk 6ssze a
legutobbi valasztasi gy(lés ota eltelt 4 év torténéseit. A beszamoldban idézzilk az ezen id6 alatt szU-
letett vélasztmanyi hatarozatokat is, ezek hi tikrei az eseményeknek és a tevékenységnek.

Legels6 sorban emlékezziink az idékozben elhunyt valasztmanyi tagtarsunkrol Kézdi Kovacs Zsolt-
rol. Emlékét kegyelettel 6rizzik.

A nevezett idészakban meglehetésen nagy valtozasok torténtek a FiimJUS életében, zémében a
torvényi kornyezet megvaltozasa okan. Ezen, és az azt kozvetlenul megel6z6 idészakban tobbszor
is, gyOkeres valtozasok torténtek a tevékenységunket alapvetbéen meghatarozd Szerz6i Jogi Tor-
vényben (Tovabbiakban Szjt.), e valtozasok késztették a FiimJUS-t mind az Alapszabalya, mind a
mikodését szabalyozo6 egyes, egyéb szabalyzatok megvaltoztatasara.

Egyes esetekben a beszamolasi idészakot megel6zd eseményeket is érintjlk, hogy vilagos képet
adjunk az egyes torténésekrdl, feltarva igy az egymast kdvetd események dsszefliggéseit.

Az egyik legfontosabb, a valtoztatasokat kivaltd ok az Szjt. 2012. januar 1-én hatalyba lépé maddosi-
tasa. A torvénymddositas hatasara 2012. februarban a FilmJUS rendkivili kdzgydilést tartott, akkor
modositottuk az Alapszabalyt. A mddositas eredménye, hogy megsziint a Valasztmany intézménye,
létrehoztuk a Kiildottgydilést, mint a FilmJUS legfébb dontéshozd szervét. Ennek kovetkeztében meg-
sziint a valasztmanyi tagok mandatuma is. Az 0j Alapszabaly lehetGségevel élve, a kozgylés at-
alakult Valasztasi gyllessé és megvalasztotta az Uj Kuldottgydlést (tovabbiakban: KUGYU) az (j
Fellgyel6 Bizottsagot és az Uj Mibizottmanyt. A valasztast kovetden 6sszellt az uj KUGYU és tagjai
kozul megvalasztotta a VezetGséget és az EInokot.

Il. ATAGYIDGSZAK EVES BESZAMOLOI

Az alabbi részben a beszamolasi idészakra sz6l6 beszamolok alapjan vazoljuk a FiimJUS évenkénti
tevékenységét. (Az egyes évek beszamoldi teljes terjedelemben olvashatdk a FilmJUS honlapjan,
mint ahogy ugyancsak olvashatok a Felligyelé Bizottsag évenkénti beszamoldi, a FilmJUS mérleg-
beszamoldi és annak kiegészitd mellékletei is.)

2012.

A FilmJUS 2012-es évi tevékenysége meglehet6sen mozgalmasnak mutatkozott. Hasonléan az
eléz6 évhez a jogkezeléshez kapcsolddd tevekenység tovabbra is kiegyensulyozottnak és sikeresnek
mutatkozott, mikdzben a torvényi kornyezet tobbszori valtozasa lenyegi valtoztatasokat kényszeritett
a FilmJUS-ra. Ezek miatt meg kellett valtoztatnunk az Alapszabalyunkat és ennek megfeleléen a
Szervezeti és Mlikodési Szabalyzatot is.

Alapszabaly és SzMSz megvaltoztatasa

Az Szjt. 2012. januar elsején hatalyba lépett valtozata eldirja, hogy a mindeddig a FilmJUS Valaszt-
many hataskorében lévé dontési kompetenciak a legfébb dontéshozé szerv hataskorébe kerlinek, ez
a FilmJUS-nal értelemszeriien a Kdzgylés volt. Ezzel a valtoztatassal gyakorlatilag ellehetetlenitet-
ték a FilmJUS normalis mikodését. Nehezen képzelhet6é el normalis mikodés ugy, hogy pl. egy
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egyszer(i Felosztasi Szabalyzat-mddositas, vagy az éves koltségvetési terv, vagy a beszamold
elfogadasa miatt Kozgydlést kell dsszehivni. Ez a logika — amellett, hogy nehézkes és kdltséges -
telies mértékben ellentétes a képviseleti demokracia elvével, ha igy mikodne a Parlament, akkor pl.
egy-egy éves koltségvetés elfogadasahoz népszavazast kellene tartani. Ez természetesen mikodés-
képtelenné tenné az egész orszagot.

E probléma feloldésara a Civil torvény vonatkozo rendelkezésével éltink, megvaltoztattuk a FilmJUS
Alapszabalyat:
2011. CLXXV. torvény- az egyesiilési jogrdl, a kozhasznu jogallasrél, valamint a civil szer-
vezetek miikodésérél és tamogatasarol

63. § (1) Az egyesdlet legf6bb szerve a tagok dsszessége (taggydilés) vagy a tagok altal - az alap-
szabalyban meghatarozottak szerint - kdzvetlenil vagy kdzvetett Gton legfébb szervként valasztott
testulet.

A rendkivuli Kézgy(lés 2012. februar 15-én llésezett, amelynek egyetlen napirendje az Alapszabaly
maodositasa volt.

Az elfogadott modositas szerint a késébbiekben a FilmJUS legfébb dontéshozo szerve a Kiildottgy-
lés, amely 15 tagbdl all. Az Alapszabaly médositas elfogadasaval megsziint az addigi Valasztmany,
Vezetbség, az EInok és a Fellgyeld Bizottsag megbizatasa és a Kozgyllés atalakult Valasztasi
Gyliléssé. A Valasztasi Gy(lés megvalasztotta a Kildottgy(lést, és a Feliigyelé Bizottsagot.

Az Alapszabaly rendelkezéseinek megfeleléen a Valasztasi Gylilés berekesztését kdvetben a Kiil-
dottgy(ilés azonnal dsszellt és megvalasztotta a Vezetdséget és a FiimJUS elndkét.

A Kuldéttgy(lés immaron, mint a legfébb dontéshozd szerv, majusi tlésén elfogadta a FiimJuS 2011-
es évre vonatkozo6 szGveges és pénzlgyi beszamolojat, mérlegét és annak kiegészité mellékletét, a
Fellgyel6 Bizottsag beszamoldjat és tudomasul vette a fliggetlen konyvvizsgal6d jelentését. Ezt
kovetden elfogadta a 2012-es évre beterjesztett pénzligyi tervet, ezen belil a miikddés megalapozott
keret-koltségeit.

Diszlet- és jelmeztervezdk jogkezelésének atvétele

2012. év szeptemberében a FilmJUS targyalasokat folytatott a MALAT és a HUNGART képviselSivel.

A MALAT véleménye szerint a jelmez- és diszlettervezdk ugyantgy mozgoképi alkotok, mint akar a
rendezOk, vagy az operatérok, ezért nagyobb mértékben akarnak részesedni a mozgoképi alkotdk-
nak jaro kisjogokbdl. A tervezék eddig a Hungart tagjaiként a Hungarthoz befolyd Ures hordozé és
kabelTV jogdijak 5%-at kaptak meg, ami figyelembe véve a képzémiivészeknek jar6 kisjogok eleve
alacsony voltat, véleményik szerint nem elfogadhat6. Ugyancsak szeretnék, ha valaki a nekik jard
nagyjogokat is kezelné, erre mindeddig nem volt mod.

A Hungart képvisel6je elmondta, hogy a diszlet- és jelmeztervezOk néhany éve jelezték jogdij igé-
nyUket és ekkor egy alku-targyalas végén allapodtak meg az emlitett 5%-ban. Amennyiben a diszlet-
és jelmeztervezOk Ugy dontenek, hogy at kivannak igazolni a FiimJUS-hoz, ezt természetesen
tudomasul veszik és az emlitett 5%-nyi részesedésiket is atadjak a FilmJUS-nak. Viszont ennél
magasabb aranyu részt nem adhatnak at, erre a Hungart legfébb dontéshozo szerve valdszinlleg
nem adja hozzajarulasat.

A FlimJUS kézolte, hogy csak a harom fél egyetérté jovahagyasaval hajlando atvenni a diszlet- és
jelmeztervezOk jogdijainak kezelését.
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Ezen a megbeszélésen vallalta a FilmJUS, hogy meghivja a MALAT képviseldit a legkdzelebbi Kiil-
dottgy(lésre, ahol maguk is érvelhetnek allaspontjuk mellett.

A legkdzelebbi Kuldottgy(lésen az elndk beszamolt a Hungarttal és a Malat-tal folytatott targyala-
sokrol. A kuldottek kifejtették, hogy egyet értenek azzal, hogy a FilmJUS &tvegye a diszlet- és
jelmeztervezdk jogdijainak kezelését és azzal is, hogy a filmek készitésénél 6k is mozgdképi alkotok,
amennyiben a film hasznal jelmezt, ill. diszletet. Egyet értenek azzal is, hogy a Hungart altal ajanlott
5% nagyon alacsony, az atvétel egyik feltételeként fogalmaztdk meg, hogy ne csak a FilmJUS moz-
gokepi alkotdi, azaz a rendezbk és operatérok jogdijanak terhére emeljék meg a jelmez- és diszlet-
tervezok jogdijanak aranyat.

A Kuldottgydlés felkérte a FilmJUS menedzsmentjét, hogy a kdvetkezd ulésre készitsen egy meg-
valosithatdsagi tanulmanyt az atvetellel kapcsolatos anyagot, amelyik kitér a pénzugyi vonatkoza-
sokra is.

A decemberi Kuldottgydlésen az elnok ismerteti azt a tablazatot, amelyik lattatja a tervezett jogdij-
szazalékok mddositasat, ahhoz, hogy a jelmez és diszlettervezok jogdijrészesedése ures hordozd
jogdij esetén 1%-at, a kabelTV jogdij esetén a 0,75%-at érje el a teljes felosztott jogdijra vonat-
kozdan. Ez a valtoztatas, a tervezet szerint csak a mozgoképi alkotok, jelesul a rendezék és opera-
t6rok jogdijanak terhére torténne.

A jelenlévk nem kifogasoltak, hogy a mozgdképi alkotok jogdijuk egy részének csokkenésével ta-
mogassak a diszlet- és jelmeztervezok kilonben jogos kérését, de megfogalmaztak, hogy elvamék a
Hungart részérdl, hogy 6k is hozzanak aldozatot az (igy érdekében. Felhatalmaztak az elndkot, hogy
errd| tajékoztassa a MALAT képvisel6it.

A tajékoztatas megtortént és a targyalasok értelemszeriien athuzédnak a 2013-as évre.

Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

Az év folyaman az SzTNH lefolytatta az els6, a térvényben el6irt, az immaron rendszeressé valo
felligyeleti eljarast. A 2012 decemberében hozott hatarozat szerint:

A FILMJUS Filmszerzék és Elballitok Szerzbi Jogvedd Egyesiilet (székhely: 1088 Budapest,
Brody Sandor utca 14.) éves feliigyeleti eljarasat, a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyairél sz6l6 2004. évi CXL. térvény 31. §-a (1) bekezdésének e) pontja alapjan
megsziintetem.

Ugyanebben a hatarozatban kozolték, hogy:

A FILMJUS a (z eléz6) felhivas rendelkez6 része c)-i) pontjainak megfeleléen, az eldirt hatarid6-
ben a Hivatal részére tajékoztatast adott. A felhivas rendelkezé része b) pontjanak megfelel6
tajékoztatast nem adott. A FILMJUS allaspontja szerint az adatszolgaltatas teljesithetetlen, ezért
a felhivasnak csak részben, a 2007-2011 kézétti id6szakra vonatkozoban tett eleget. Tekintettel
arra, hogy a felhivas nem teljesitése a 2007. év elétti idbszakra vonatkozik, amely idészakbdl - a
FILMJUS tényelbadasa szerint - azon eléviilt jogdijak szarmaznak, amelyek részbeni ingyenes
atruhazasrol a 2011. december 5-i kbzgylilés dontétt, és ezen hatarozatok tekintetében a Hivatal
az ligyészséget megkereste, ezért a feliigyeleti ellenbrzés lefolytatasat, és a feliigyeleti eljarasban
vizsgalt tovabbi kérdések elbiralasat az adatszolgaltatas elmulasztasa érdemben méar nem befo-
lyasolta.
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MTVA - FilmJUS megallapodas

A FilmJUS sok-sok éven at hordozott problémaja részben megoldodott az MTVA-val megkétott
szerzGdéssel. A kdzszolgalati televiziok egy szervezetben tortént 6sszevonasa és a menedzsment
megvaltozdsa nyoman az MTVA hajlanddnak mutatkozott a rendszeres adatszolgéaltatasra és ezt egy
hosszu folyamat végén szerz6désben is rogzitettik.

A kereskedelmi televiziok a mai napig sem hajlandok ugyanerre az adatszolgaltatasi megallapo-
dasra, ezért a FilmJUS tébb alkalommal is javasolta, hogy az adatszolgaltatasi kotelezettséget
torvényi Uton kéne megfogalmazni. Sajnos az SzTNH, a FilmJUS-nak tett igéretei ellenére sem volt
hajlandé felvetni a kérdést a legutobbi Szjt-modositas alkalmaval sem.

Kilon megemlitendd a FilmJUS un. nagyjogos érdekérvényesité tevékenysége. A FilmJUS Egye-
stlet jogosult arra, hogy az altala képviselt filmszerzék és jogutddaik Un. nagyjogdijait kezelje kiter-
jesztett onkéntes jogkezelésre vonatkozo akkreditacio alapjan.(Szjt.85.§, illetve miniszteri és SzTNH
hatarozat)

Ezen jogdijkezelés (1) a filmalkotasok televizids sugarzasa utan, (2) analog vagy digitélis hordozén
(DVD, Blu-Ray) tobbszorozott példanyonkénti terjesztése utan, (3) a nyilvanos eléadéssal torténé fel-
hasznalasa utan, valamint (4) a filmalkotasok nyilvanossag szamara lehivasra (on-demand) hozza-
férhetévé tétele utan torténik.

Fenti tevékenység hatékonyabba tétele érdekében Egyestlletiink felvette a kapcsolatot szerz8dés-
kotés kezdeményezése céljabol a kozszolgalati, valamint orszagos kereskedelmi csatornak képvise-
I6ivel, igy a FilmJus-MTVA 2011-ben megkotott Megéllapodasa kiterjed a nagy jogos adatkezelésre
is.

Az adatszolgaltatas eltérd technikai paraméterei miatt kezdetben nem volt zokkenémentes az egyutt-
miikddés a nagy jogok kezelése terén a két szervezet kozott. A technikai modszerek kidolgozasan
tulmenden az adatbazisok folyamatos egyeztetése is szikségessé valt, amely kisebb-nagyobb mér-
tékben lassitja ezen jogdijak kezelését. Ennek oka elsésorban az MTVA (korabban MTV és DunaTV)
munkaviszonyban all alkotoi altal készitett mlvek esetében az egyes szerzédések tanulmanyozasa-
ban keresendd. Tudniillik nagy szdmban fordulnak elé olyan MTVA-s (MTV-s és DunaTV-s) eléalli-
tasban készult filmek, ahol némely alkotok munkaviszonyban, mas alkotok viszont ,kilsés” alkotoként
jarultak hozza a mivek elkészitéséhez. Ezért az MTVA egyedi esetekre lebontva allapitia meg a
nagy jogos alkotok korét, hivatalos véleményik szerint csak a kilsés” alkotok utan fizethetd an.
nagyjogdij.

2012 kozepére sikerllt kozos nevezbre hozni az adatszolgaltatast, igy az év elsé felére vissza-
mendleg, valamint az év masodik felétdl havi rendszerességgel szolgaltatja a FilmJus Egyestlet felé
az MTVA az un. nagy jogos adatokat az M1, M2, DunaTV és Duna World tovabbéa sajat eldallitasu
miisoraira, valamint a MANDA-t6] atvett — elsésorban jatékfilmekre.

Mivel a Megallapodas el6tt a FimJUS-hoz az El6allitoktdl és a filmek alkotditdl is érkeztek hiteles
mibejelentdk, igy el6fordul, hogy a FilmJus segiti az MTVA-t a sajat adatbazisanak pontositasaban.

Jelenleg negyedévente szamlazza ki a FilmJus a nagy jogdijak dsszegét, de az adminisztracios csu-
szasok miatt a kozeljovében szeretnénk attérni a havi szamlazasokra.

A FilmJus valamennyi olyan szerz6 jogdijat beszedi az MTVA-tdl, akiket az MTVA az adatszolgalta-
tasban feltlintet.
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2011-ben inditotta el az MTVA a video-on-demand (VOD) szolgaltatasat, ezért a FilmJus kiterjesz-
tette a kozos jogkezelést e tekintetben is. Az adatkezelés pontositasa érdekében hosszas technikai
egyeztetések torténtek a két szervezet informatikusai kozott. Sikerilt megallapodni a szolgéltatas
tartalmi és technikai paramétereiben, illetve az els6é félévre vonatkozdéan 530 alkotds adatainak
egyeztetésénél tartunk. Toreksziink a kdlcsdndsen egyeztetett adatok véglegesitésére, ezt kdvetden
a letolt6tt adatok utan félévente tervezzik a jogdijak szamlazasat.

Filmalkotasok anal6g vagy digitalis hordozén (DVD,Blu-Ray) tobbszordzott példanyonkeénti terjesz-
tése utani nagy jogdij:

A jogdijak a mar nyilvanossagra hozott magyarorszagi el6allitasu filmalkotdsoknak vagy azok részle-
teinek analdg vagy digitalis hordozon torténd tobbszordzése, illetve példanyonkeénti terjesztése utan
fizetendék. A FilmJus jelenlegi gyakorlatdban a hozza beérkezett DVD-tdbbszordzésre vonatkozo
adatok alapjan kot szerzddést. Sajnos még ma is el6fordulnak illegalis kiadasok, amelyekrdl nem,
vagy késve szerez tudomast Egyesuletink. Amennyiben utélag, de mégis tudomasunkra jut az ille-
galis kiadas, felszdlitjuk a kiadot szerzédéskotésre, valamint a jogdij megfizetésére. A problémat
azok az illegélis kiadasok jelentik, amelyek nem jutnak tudomasunkra. Igyekszink feltérképezni az
illegalis kiadasokat (pl. évkényvek és internet segitségével).

Filmalkotasok nyilvanos el6adassal torténd felhasznalasa utan fizetendd nagy jogdij:

A jogdijak a magyarorszagi eléallitasu filmalkotasok nyilvanos eléadassal torténé felhasznalasa utan
fizetenddk (pl. filmklubok, muzeumok, stb. keretében).

Nyilvanos eléadasokra vonatkozéan viszonylag nagyszamu szerzédést kot a FilmJus, de a nézé-
szam és vetitésszam alapjan megallapitott jogdij mértéke alacsony, ezért az ebbél befolyt 6sszeg is
csekely mértékd.

Fenti nagy jogos tételeken felll ez év elején a FilmJus felvette a kapcsolatot a Youtube internetes
tartalomszolgaltaté kepviseldivel egyuttmiikodést kezdeményezve. Az ligy folyamatban van.

A FilmJus torekszik az illegalis internetes letdltések megakadalyozasara, minden tudomasunkra jutott
esetben felvesszlk a kapcsolatot a ProArt munkatarsaival, jelezve feléjik, hogy amennyiben valoban
illegalis oldalrdl van szé, intézkedjenek a megszuntetéserdl.

2013.

A FilmJUS 2013-as évi tevékenysége, az elézd évhez hasonldan, sokrétli és kiterjedt volt. A jogke-
zeléshez kapcsolodo tevekenység tovabbra is kiegyensulyozottnak és sikeresnek mutatkozott, mi-
kézben a térvényi kornyezet tobbszdri valtozasa lényegi valtoztatasokat kényszeritett a FilmJUS-ra.

Nemzeti Kulturalis Alap

Amint az ismert, a FilmJUS Kldottgy(lése 2012 tavaszan elfogadta a Felosztasi Szabalyzat része-
ként megfogalmazott Tamogatasi Politikajat, amelyet az SzZTNH el6terjesztésére a KIM minisztere
elfogadott és kézjegyével latott el. Ezt kdvetéen a FilmJUS és az NKA megallapodast irt ala az
atadandé pénzeszkdzok felhasznaldsardl, amely szerzédésnek része a FilmJUS tadmogatasi
politikaja. 2012 év kozepén az EMMI minisztere kinevezte a az NKA Szerz6i Jogdijbevételek Fel-
hasznalasarol Dontd Ideiglenes Kollégium tagjait, kdztik Kabdebd Gyorgydt is. Tobbszori érdeklédés
és noszogatas ellenére a kollégiumot érdemben el6szor csak 2013. marcius elején hivtak 0ssze,
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ennek eredmenyekent 2012-ben a kollegium semmilyen palyazatot sem irt ki, a 2012-es év ugy telt
el, hogy a filmszakmai szervezetek, fesztivalok, egyéb rendezvények nem részesilhettek tamo-
gatasban, néhany rendezvény emiatt el is maradt.

A 2013. évi marciusi kollégiumi Ulésen kozolték, hogy annak ellenére, hogy a KIM minisztere jova-
hagyta a FilmJUS tamogatasi politikajat, az abban foglalt d) pontban megfogalmazott tamogatési célt
(Filmszakmai szervezetek és mihelyek mikodési célu tamogatésa) az NKA nem fogadja el. Arra
hivatkoztak, hogy az NKA statituma nem teszi lehetévé a miikddési célu tamogatasokat. A FilmJUS
jogvégzett munkatarsai ilyen tiltast nem taléltak az NKA altal publikalt anyagokban, csupan az egyéb
palyazatok kapcsan limitalja 5%-ban a rezsi jellegli kiadasokat. Ennek ellenére az NKA alelndke
kategorikusan elutasitotta az ilyen tipusu palyazati kiirasok elfogadasat.

A fentiekben leirtak megkérddjelezik a kjk-k NKA-n keresztiil torténd tamogatasi tevékenységének
komolysagat. KGy javasolta a kild6tteknek, hogy gondoljak végig a tamogatasi politikankat, amely
egy év utan lehetdvé teszi annak feliilvizsgalatat, esetleg felmondasat.

A jelenlévOk nagyon fontosnak tartjak, hogy a FilmJUS kulturalis tdmogatast adjon a szakmai szer-
vezeteknek és szocialis tdmogatast adjon a raszorul6 kollégaknak. Sajnos az Szjt. rendelkezése sze-
rint amennyiben egy adott kik. nem ad kulturalis tdmogatést az NKA-n keresztil, ugy szocialis ta-
mogatast sem nyujthat.

A Kildottgyiilés annak ellenére, hogy az NKA eljarasat elfogadhatatiannak tartjak, tdbben amellett
érveltek, hogy lehetdség szerint még ilyen kortlmények kozott is fenn kell tartani a tamogatést, mert
a filmszakmai szervezeteknek semmilyen mas lehet0ségik sincs egyéb forrasokat szerezni.

Végul is a Kuldottgydlés a 2013. marciusi Ulésén ugy dontott, hogy fenntartja a tamogatasi politika-
ban foglalt elsé harom tamogatasi cél szerinti palyazat kiiras-javaslatat a 2012-es évre vonatkozd
befizetések erejéig, és a kovetkezd Kildottgy(lésen ismét napirendre veszi az igyet.

A soron kovetkezd NKA-kollegium dlésén, amikor teritékre keriltek a palyazati kiiras-tervezetek, az
NKA jelenlévd képviselbi tajékoztattak a kollégium tagjait, hogy a FilmJUS altal javasolt palyazati
kiiras (amelyik a mar majd egy éve elfogadott FilmJUS tdmogatasi politika alapjan készllt) nem
irhaté ki, mert létezik egy 2008-as miniszteri rendelet, amelyik szabalyozza a filmszakmai tamoga-
tasok rendjét, eszerint nem lehet filmszakmai digitélis kiadvanyokat tamogatni, pontosabban, nem
lehet elszamolni azokat. Elfogadhatatiannak tartottuk, hogy a majd egy éve alairt NKA-FilmJUS
szerz6dés rendelkezései ellenére, 2013. marcius 22-én kozlik, hogy egy 5 évvel korabbi miniszteri
rendeletre hivatkozva nem lehet kiimni a filmszakmat érinté palyazatokat. Megjegyzendd, hogy a
rendelet énmagaban is anakronisztikus és diszkriminativ, rendelkezése szerint a filmszakmai
szervezetek nem kaphatnak digitélis kiadvanyaik megjelentetésére palyazati tdmogatast, csupan
nyomdai megjelenés tdmogathatd. Minderre 2013-ban hivatkoznak, amikor pl. az NKA teljes palya-
zati rendszere halézati alkalmazasra épll, a palyazok altal benyujtott palyazati anyagtédl az elbira-
lason at az eredményhirdetésig.

Sét, az NKA honlapjan tdbb olyan, mas kollégium altal menedzselt, mar elbiralt és nyertes palyazat
talalhatd, amelyik filmszakmai digitalis kiadvanyok megjelenését tdmogatja. KGy felvetette az NKA-
nak, ahonnan valaszt igen, azonban érdemi valaszt nem kaptunk.

A problémat tovabb sulyosbitotta, hogy az Artisjus és az EJI altal kulturélis célra befizetett dssze-
gekre addigra mar kiirtak a palyazatokat, mig akkori tudomasunk szerint varhatéan az NKA-t is érintd
pénzigyi zarolasok adott esetben érinthetik a FilmJUS altal befizetett dsszeget, ellentétben a mar
kiirt palyazatokkal, magyaran fennall annak a lehet6sége, hogy az NKA aranyosan csokkentheti a
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FilmJUS altal befizetett palyazati dsszeget, holott az nem allami forrasbol szarmazott. Ez allaspon-
tunk szerint jogszer(itlen és diszkriminativ lenne. A FilmJUS vezet6ségének is hatarozott véleménye
volt, hogy ez az Gsszeg a befizetés aktusaval nem valik koltségvetési tétellé, ezt az Gsszeget a
szerzdi jogdijra jogosult szerzék és eldallitok felajanlasénak kell tekinteni, felette csak az adoméanyo-
26 szerzOk és eléallitdk rendelkezhetnek, ket képviseli a FiimJUS legfébb dontéshozo szerve, a
Kuldottgydilés.

Az ligy kapcsan KGy tajékoztatta a KUGYU-t, hogy a néhany nappal korabban tartott vezetéségi
ulésen felajanlotta az NKA-kuratoriumi tagsagarol valé lemondasat, arra hivatkozva, hogy tul sok
konfliktusa volt az NKA vezetésével, hatha egy Uj tag feloldja az ellentéteket. Ezt a vezet6ség nem
fogadta el.

A KUGYU méjusi (lésén felhatalmazta az elndkot, hogy amennyiben 2013. janius 28-ig nem jelenik
meg a FilmJUS altal javasolt 3 palyazati cél megvalositasara kiirt palyazat az NKA honlapjan, vagy
az NKA a koltségvetési zarolasok miatt csokkenti a palyazatra felhasznalhato, a FilmJUS altal
befizetett 6sszeget, Ugy az elndk jogosult felmondani az NKA-FilmJUS szerzédést. Ez értelem-
szer(ien azt jelentené, hogy 2013-ban a FilmJUS sem kulturélis, sem szocialis célu levonast nem
alkalmaz, a szerz6i jogdijat teljes mértékben felosztjuk és kifizetjlik a jogosultaknak.

Miel6tt szakitasra kerilt volna sor, KGy megprdbalta tisztazni az ugyet az NKA vezetésével. Levél-
ben tajékoztatta az Ugyvezetést és magat az EMMI miniszterét is (aki egyben az NKA elndke).
Sajnos néhany semmitmondo valaszt kdvetéen érdemi |épés tovabbra sem tortént, igy a FilmJUS
végul felmondta az NKA-val kotott megallapodast. (az gy telies anyaga, a levelek és a valaszok is
olvashatdk a FilmJUS honlapjan: http://www.filmjus.hu/8_archivum/archivum_0.htm)

A konfliktus kovetkezményekeént kell értelmezniink azt is, hogy az NKA 2013 szeptemberében egy
nap alatt megsztintette azt a kollégiumot, amely a szerzéi jogdijakbol ,6nkéntesen” befizetett dssze-
geket osztotta szét palyazati uton. Miutan a 2012-ben befizetett FilmJUS-0sszegre vonatkozo
palyazatokat sem irta ki az NKA, a KUGYU megvaltoztatta az un. ,tamogatasi politikajat” eszerint a
tovabbiakban a FiimJUS nem ad sem kulturalis, sem szocialis tamogatast. A vezetdség felhatalmazta
az elndkét, hogy prébalja meg visszaszerezni az NKA-nak atadott majd 29 millié forintot, amelyre
nem irtak ki palyazatot sem, nem hogy kiosztottak volna. Az elutasitd valaszt kdvetéen a FilmJUS
peres Utra terelte a vitat, igy probalja érvényesiteni kovetelését.

Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

2013-ban az SzTNH ujra megnyitotta a tavaly mar lezart fellgyeleti eljarast, miutan a Legfobb
Ugyészségen tett feljelentését a hatosag illetékesség hianyaban elutasitotta. Az SzZTNH szerint a
2011. decemberi FilmJUS kozgy(ilés hatéarozatai torvénysértéek, ezt a FilmJUS mindeddig mar tobb-
sz0r is elutasitotta, és ezt érvekkel is alatdmasztotta.

Az SzTNH a fellgyeleti eljaras kapcsan ismételten olyan adatokat kért a FilmJUS-tdl, amelyekre
vonatkozéan véleménylnk szerint a Hivatalnak nincs torvényi felhatalmazasa. Ezért a FilmJUS kérte
megjeldlni azokat a torvényi cikkeket, amely felhatalmazza az SzTNH-t ezen adatok kikérésére. Erre
a kérésre nem jott valasz, viszont a vita eszkalaci6jaként az SzTNH igazsagligyi konyvszakértét
rendelt ki. A konyvszakérté az SzZTNH megbizasara hivatkozva, FiimJUS megalakulasatdl kezdédéen
kérte a mérleg- és az azt alatdmasztd adatokat. A Hivatal altal megvizsgalandd kérdés az volt, hogy
a FilmJUS jogosan tékésitette fel az altala alapitott két alapitvanyt, mas széval lehetett-e barmilyen
jogosulti igény az atadott dsszegekre? Az adatok egy részének atadasat a FilmJUS - ez a nyolc
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évnél régebbi, és igy kiselejtezhetd mérleg adatokra vonatkozott és hivatkozva a Szamviteli torvény
ide vonatkozo rendelkezéseire - megtagadta.

Ezt kovetben az SZTNH helyszini szemlét rendelt el. A helyszini szemlén az SzTNH részérdl Dr. Tarr
Péter, Dr. Legeza Dénes és Dr. Dobos Gaborné igazsagugyi konyvszakértd, a FllmJUS részérdl a
telies VezetOség, Szilagyi Virgil, tovabba Dr. Banhegyesi Béla és Dr. Szegdfi Luca vett részt. Az
allaspontok tovabbra sem kdzeledtek, a FilmJUS viszont j6 szandéka jeléll a konyvszakértd szdmara
hozzaférést biztositott honlapjanak jelszéval védett teriiletéhez, ahol mérlegei a 90-es évek végétél
kezdddben hozzaférhetbek a tagsag szamara, tovabba 8 évre visszamenfleg atadta a mérleget
alatdmasztd f6konyvi kivonatokat.

A konyvszakért6 altal elkészitett jelentés végul is megerdsitette a FiimJUS allaspontjat, a hianyzd
adatok potlasara szant mindkét szamitasi modellje alatdmasztotta azt, hogy a FilmJUS 2011 decem-
berében rendelkezhetett olyan pénzosszeggel, amelyre mar nem lehetett semmilyen jogosulti igény.

Ezt kovetéen az SzTNH lezarta a vizsgalatot, minden tovabbi rendelkezés, vagy kovetkezmény
nélkdl.

Diszlet- és jelmeztervezdk jogkezelésének atvétele

2012 szeptemberében a FilmJUS targyalasokat folytatott a MALAT (Magyar Latvany-, Diszlet- és Jel-
meztervez Mlivészek Tarsasaga) és a HUNGART képviselGivel.

A MALAT véleménye szerint a jelmez és diszlettervezék ugyantgy mozgoképi alkotok, mint akar a
rendezOk, vagy az operatérok, ezért nagyobb mértékben akarnak részesedni a mozgdképi alkotdk-
nak jard kisjogokbdl. Eddig a Hungart tagjaiként a Hungarthoz befoly6 Ures hordoz6 és kabelTV
jogdijak 5%-at kaptak meg, ami figyelembe véve a képzémiivészeknek jard kisjogok eleve alacsony
voltat, véleményUk szerint nem elfogadhatd. Ugyancsak szeretnék, ha valaki a nekik jaré nagyjogo-
kat is kezelné, erre mindeddig nem volt mod.

A Hungart képviseléje elmondta, hogy a diszlet- és jelmeztervezok néhany éve jelezték jogdij-
igénylket és ekkor egy alku-targyalas végén éllapodtak meg az emlitett 5%-ban. Amennyiben a
diszlet és jelmeztervezok ugy dontenek, hogy at kivannak igazolni a FilmJUS-hoz, ezt természetesen
tudomasul veszik és az emlitett 5%-nyi részesedésuket is atadjak a FilmJUS-nak. Viszont ennél
magasabb aranyu részt nem adhatnak at, erre a Hungart legfébb dontéshozd szerve valdszinlleg
nem adja hozzajarulasat.

A FlimJUS kézolte, hogy csak a harom fél egyetérté jovahagyasaval hajlando atvenni a diszlet- és
jelmeztervezdk jogdijainak kezelését.

Ezen a megbeszélésen vallalta a FilmJUS, hogy meghivia a MALAT képviseldit a legkdzelebbi Kill-
dottgy(lésre, ahol maguk is érvelhetnek allaspontjuk mellett.

A legkdzelebbi Kiildottgyllésen az elndk beszamolt a Hungarttal és a Malat-tal folytatott targya-
lasokrdl. A kildottek kifejtették, hogy egyet értenek azzal, hogy a FilmJUS atvegye a diszlet- és
jelmeztervezdk jogdijainak kezelését és azzal is, hogy a filmek készitésénél 6k is mozgdképi alkotok,
amennyiben a film hasznal jelmezt, ill. diszletet. Egyet értenek azzal is, hogy a Hungart altal ajanlott
5% nagyon alacsony, az atvétel egyik feltételeként fogalmaztdk meg, hogy ne csak a FilmJuS
mozgoképi alkotdi, azaz a rendezdk és operatérok jogdijanak terhére emeljék meg a jelmez- és
diszlettervezo6k jogdijanak aranyat.
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A Kildottgylilés felkérte a FilmJUS menedzsmentjét, hogy a kovetkezé Ulésre készitsen egy meg-
valosithatdsagi tanulmanyt az atvétellel kapcsolatos anyagot, amelyik kitér a pénzlgyi vonat-
kozésokra is.

A decemberi Kildottgy(lésen az elndk ismerteti azt a tablazatot, amelyik lattatja a tervezett jogdij-
szazalékok médositasat, ahhoz, hogy a jelmez és diszlettervezok jogdijrészesedése ures hordozd
jogdij esetén 1%-at, a kabelTV jogdij esetén a 0,75%-at érje el a teljes felosztott jogdijra vonat-
kozéan. Ez a valtoztatas, a tervezet szerint csak a mozgoképi alkotok, jelesul a rendezdk és
operat6rok jogdijanak terhére torténne.

A jelenlévék nem kifogasoltak, hogy a mozgdképi alkotok jogdijuk egy részének csokkenésével
tamogassak a diszlet- és jelmeztervezdk kilonben jogos kérését, de megfogalmaztak, hogy elvarmak
a Hungart részérél, hogy 6k is hozzanak aldozatot az ugy érdekében. Felhatalmaztak az elnokot,
hogy errd| tajékoztassa a MALAT képviseléit.

A tajékoztatas megtortént és a targyalasok értelemszeriien athuzédnak a 2013-as évre.

A 2013. elsé kuldottgyllésén KGy beszamol, hogy a Hungart vezetdsége végil Ugy dontétt, hogy a
diszlet és jelmeztervezéknek 10%-ot ad &t és ezt egy haromoldali megbeszélés alkalméval
(Hungart, Malat, FilmJUS) hivatalosan is kézélte, igy teljesiilt a KUGYU éltal kért feltétel. Eszerint a
Hungart és a FilmJUS az Artisjus altal atadott Un. kisjogokbdl az alébbi tablazatban foglalt %-okat
engedi at a diszlet- és jelmeztervezknek.

eredeti atadott marad

ures hordozo

mozgodképi alkotok (FilmJUS) 22 0,6 21,4
képz6- és iparmlvészek (Hungart) 4 0,4 3,6
latvany- és jelmeztervezdk 1

kabelTV
mozgodképi alkotok (FilmJUS) 19 0,45 18,55
képz8- és iparmlvészek (Hungart) 3 0,3 2,7
latvany- és jelmeztervezdk 0,75

A diszlet és jelmeztervezok eredeti kérése egybeesik ezzel, Ok fogalmaztak meg, hogy 1%-ot szeret-
nének a teljes felosztott Ureshordozd jogdijakbdl és 0,75%-ot a kabelTV jogdijakbdl.

KGy tajékoztatja a kiildotteket, hogy a MALAT 80-egynéhany tagja kdziil mar tdbb mint 50 irasban
erésitette meg, hogy egyetért azzal, hogy a FilmJUS kezelje az érintettek szerzdi jogait. A jogi
részleg megkereste a tars-jogkezeld szervezeteket, hogy feltérképezzilk azon orszagokat, ahol
egyaltalan létezik latvany és jelmeztervezdi kdzos jogkezelés. 7 ilyen orszagot talaltunk, ebbdl 5 gy
nyilatkozott, hogy hajlandd a FilmJUS-szal kdlcsondsségi szerzédést kotni erre a tertiletre. Mindezek
azt jelentik, hogy a FiimJUS ennek a tobbségi torvényi feltételnek is meg fog felelni.

Ures hordozé jogdijak egységes elvonasa

Az Szjt. 2013-as év végi mbdositasa alkalmaval egyéni képviseldi inditvannyal egy olyan torvényi
rendelkezést fogadtak el, ami szerint az Ures hordoz6 jogdijakbdl 25%-ot mér az Artisjusnél kote-
lezben elvonnak és azt az NKA-nak utaljék, kulturalis célu felhasznalasra. Az gy kapcsan elemi
erejl tiltakozo akci6 indult, a rendelkezésre allé néhany nap alatt (ebbe beletartozott egy hétvége is)
a kozosen megfogalmazott tiltakozd peticiot majd 1500 alkoto irta ald. A kapcsolddd sajtopolémia
legtobb anyaga a FilmJUS honlapjan is olvashato. A tiltakozasnak semmilyen hatasa sem volt a
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maodosité inditvany nyilvanossagra kerilését kovetd kevesebb, mint egy hét alatt a parlament elfo-
gadta a jogdijelvonast kimondd torvényt, és az 2014. januar 1-én hatalyba is lépett, mégpedig ugy,
hogy az mar a 2013-as jogdijévre beszedett jogdijara is vonatkozik.

A tiltakozo akcié kovetkezményeként kell értelmezniink azt is, hogy az NKA, ill. az illetékes miniszter
egy nap alatt megsziintette azt a kollégiumot, amely a szerzéi jogdijakbdl ,6nkéntesen” befizetett
0sszegeket osztotta szét palyazati Uton. Miutan a 2012-ben befizetett FilmJUS-6sszegre vonatkozd
palyazatokat sem irta ki az NKA, a KUGYU ugy dontstt, hogy megvaltoztatia az un. ,tamogatasi
politikajat” és szerzédést bont az NKA-val. A vezet6ség felhatalmazta az elndkot, hogy probalja meg
visszaszerezni az NKA-nak atadott majd 29 millio forintot, amelyre nem irtak ki palyazatot sem, nem
hogy kiosztottak volna. Az elutasito valaszt kdvetden a FilmJUS peres Uton kivanja érvényesiteni
kovetelését, a keresetet benyujtottuk.

A KUGYU-n ez iigyben lefolytatott vita kapcsan megfogalmazédott, hogy az elndknek kompro-
misszum-képesebbnek kéne lennie a hatdsagokkal vald viszonyaban. Rézsa Janos szerint célra-
vezetbbb lenne, ha személyes talalkozdkon vitatnank meg a problémakat és probalnank célt elérni és
érdeket érvényesiteni. Dénes Gabor szerint a jelenlegi helyzetben ennek a stratégianak nem sok
értelme van, ezzel szerinte nem lehet célt érni. KGy elmondja, hogy az NKA-val val6 kapcsolatban
tobbszor is probalt kompromisszumot kétni, hogy kiirhatok legyenek a filmes palyazatok, példaul
elallt a tAmogatasi politikaban szerepld d) pontban megfogalmazott cél (filmszakmai szervezetek és
mihelyek mikodési célu tamogatasa) érvényesitésétdl. Ezt kovetben az NKA Ujabb akadalyokat
gorditett a palyazati kiirasok megjelentetése elé és végul magat a palyazatkiird kollégiumot is
megszlntette. Ebben a helyzetben nehéz barmilyen kompromisszumot kétni, az NKA méltanytalanul
és szerz6désszegd modon viselkedett.

2014.

Sz6 szerint megismételhetd az egy évvel korabbi minésités: a FiimJUS 2014-es évi tevékenysége,
az el6z6 évhez hasonldan, ismét meglehetésen mozgalmasnak mutatkozott. A jogkezeléshez, a fe-
losztashoz és kifizetésekhez kapcsolddé tevékenység tovabbra is kiegyensulyozottnak és sikeresnek
mutatkozott, mikdzben a fellgyeleti kornyezet mddosulasa lényegi valtoztatasokat kényszeritett a
FilmJUS-ra.

Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

Majd egy éves el6készités utan 2014. marcius vegeére sikerllt megszervezni egy megbeszeélést dr.
Bendzsel Miklossal, az SzTNH elnokével. A talalkozon az SzTNH részérdl jelen volt dr. Ficsor Mihaly
jogi elndkhelyettes és dr. Labody Péter féosztalyvezetd-helyettes. A FilmJUS részérdl Kabdebd
Gyorgy és Rdzsa Janos volt jelen. Az elzetes egyeztetés soran két témat javasoltunk megvitatasra,
egyrészt a FilmJUS-NKA konfliktusban kértlik a Hivatal segitségét, masrészt a kddolt-kddolatlan TV-
csatornak problémajat vetettlk fel.

A FilmJUS-NKA konfliktus iratait elézetesen hozzaférhetéve tettiik a FilmJUS honlapjan, az NKA-nak
befizetett, de fel nem hasznalt pénzdsszeg visszaszerzésére iranyuld peres eljarast elinditottuk. Kér-
tik a felligyeletiinket ellaté Hivatal segitségét az tgyben. Az SzTNH véleményét dr. Ficsor Mihaly
fogalmazta meg, eszerint folyamatban Iévé Ggyben nem foglalnak allast.
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Szoba kerllt a FilmJUS altal szocialis és kulturalis célra szant tdmogatasi kerete. KGy elmondta,
hogy az Szjt. rendelkezései szerint szocialis célra csak abban az esetben hasznalhatd fel az el6z6
évi jogdijbevételek 3%-a, amennyiben tovabbi 7%-ot a FilmJUS atutal az NKA-nak kulturalis célra.
Miutan a 2012-ben, az ilyen jogcimen atutalt dsszeget sem hasznalta fel az NKA (ezt pereli vissza a
FilmJUS) megvaltoztattuk a Felosztasi Szabalyzatunkat, megsziintetve valamennyi tamogatasunkat.
Dr. Ficsor Mihaly szerint az Szjt. 89.§ szerint a felnem-oszthatd jogdijnak mindsuld (Szjt. 89.§ (8)
bekezdése szerinti) 6sszegek 25%-ara Ugy vonatkozik a kotelezé NKA-befizetési kényszer, hogy az
abbdl kulturalis célra szant 0sszeget kell atutalni, de nincs kotelez6 arany meghatarozva, azaz a
jogkezeld szervezet szabadon donthet annak szocialis célu felhasznalasarol. KGy visszakérdezett,
hogy eszerint, ha a FilmJUS Felosztasi Szabalyzataban megfogalmazza ezt a lehetGséget, akkor
NKA-befizetési kényszer nélkill tamogathatja sajat, szocialis célu alapitvanyat. A valasz egyértelm(i
igen volt.

Ennek figyelembevételével a KUGYU aprilis 10-i (ilésén megvaltoztatta a Felosztasi Szabalyzat
Tamogatasi Politika fejezetét (2 lasd a FilmJUS honlapjéan a Felosztasi szabalyzat-ot), ennek ered-
ményeként, kizarolag szocialis célu felhasznalasra 11.334.956.-Ft tamogatast adott a Filmjus
Alapitvanynak.

A masik felvetett tigyben, amelyet az M3 csatorna inditdsa hozott a felszinre, az SzZTNH-val folytatott
targyalason KGy elmondta, hogy tarthatatiannak érzi azt az allapotot, miszerint az irodalmi és zenei
jogosultakkal ellentétben a rendezdk, operatérok és filmirok nem kapnak jogdijat azok utan a mivek
utén, amelyeket az M3 sugaroz. A Hivatal véleményét ezuttal is dr. Ficsor Mihaly fogalmazta meg, az
EU-szabalyozassal dsszhangban az M3 csatornan folyd misorszolgéltatas sugarzasnak és nem
egyidejl tovabbkozvetitésnek mindsul, igy azok utan nem jar az egyidejli tovabbkozvetitési (értsd:
kabelTV) jogdij. Ha a FilmJUS-nak van sugarzasra vonatkozo6 jogdijbeszedési jogositvanya, akkor
azt érvényesitse az MTVA-val szemben.

Megragadva az alkalmat KGy felveti a FilmJUS azon problémajat, hogy torvényi kotelezettség
hianyaban a sugarz6 szervezetek, az MTVA és HirTV kivételével nem hajlanddk az adatszolgal-
tatasra. Az elmult 3 évben a FilmJUS minden Szjt.-mddosités alkalmaval felvetette, hogy a torvény-
ben kéne kotelezni a sugérz6 szervezeteket adatszolgéltatasra, mindeddig sajnos sikertelendl.
Reméli, hogy az EU-direktivanak megfeleléen 2016 tavaszaig kotelezGen megvaltoztatandd Szjt.
orvosolja ezt a problémat, mér csak azért is, mert ezt maga a direktiva is el6irja. Dr. Bendzsel Miklos
elmondta, hogy mindent el fog kdvetni ahhoz, hogy ez megtérténjen.

2014 kozepén lezarult az a tobb mint egy évvel korabban megkezdett kdzigazgatasi eljaras, amelyet
a Hivatal inditott a 2011. decemberi kdzgy(lés hatarozatai miatt. Ez a véghatarozat megerésiti a
FilmJUS allaspontjat, miszerint a hatarozat megfelelt mind a hatalyos toérvényeknek, mind a FilmJUS
sajat szabalyzatainak.

Még 2013-ban kezdeményezte az SzTNH, hogy gyokeresen meg akarja valtoztatni a felligyeleti
eljgrast. A procedura kidolgozasara felkérték a Pricewaterhouse & Coopers-t (PwC), az érdemi
munka 2014-ben indult. Sajnélatos, hogy az elsd, vitara bocsatott anyag ugy késziilt el, hogy a PwC
munkatarsai még csak nem is konzultaltak az egyes jogkezeld szervezetekkel, igy ez az anyag erés
vitat valtott ki az érintettek korében. Ez gyben tobb alaklommal is elmondtuk véleménylnket és
kifogasainkat, amelyeket csak részben fogadtak el. Ragaszkodtak ahhoz, hogy egy telijesen egy-
séges, valamennyi jogkezelére vonatkozé rendszert hozzanak létre, és nem akartak figyelembe
venni, hogy eltéré nagysagrendd és eltérd gyakorlatot folytatd szervezetekrél van szob.
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Ugyancsak félreértésre adott okot, hogy az eljaras kezdetén a felek nem tisztaztak a hasznalt fogal-
makat, igy eléfordulhatott, hogy ugyanazon fogalom alatt mindharom fél mast és mast értett. Csak
példaként az SzZTNH és a PwC folyamatosan hasznélja a ,felosztaskor fel nem oszthatéva valo
jogdij” fogalmat, mikozben az Szjt. rendelkezései kategorikusan kizarjak, hogy ilyen létezhet-e egyél-
talan, az leghamarabb is csak egy évvel a felosztast kovetden lehet fel nem oszthato a jogdij.

Tovabbi problémat okozott, hogy a tanulmanyt és a felligyeleti tablazatot késziték nem vették figye-
lembe, vagy nem is voltak tisztaban a fiskalis és a jogdijév kozotti kildnbséggel, a probléma felolda-
sara egy meglehetésen bonyolult elhatarolasi rendszert talaltak ki, amelyik feleslegesen és szinte
kovethetetlenul tulbonyolitia a konyvelést és a mérlegkészitést valamint a megkovetelt adatszol-
galtatast.

Az év masodik felében a jogkezelést érinté fogalmak tisztazasardl leveleztiink az SzTNH-val és a
PwC-vel, ugy tiinik kevés sikerrel. A FilmJUS ismét leirta, hogy milyen — a jogkezelést érint6 —
pénzigyi folyamatok léteznek, kilonds tekintettel a fiskalis és jogdijév kulonbdzéségére. Ennek
ellenére egy olyan tablazathalmaz kitoltesét kérik szeptember végére, amelyben tovabbra is keverik
e két fogalmat, igy a tablazat egyes kérdései nem értelmezhetdk. Kénytelenek voltunk atértelmezni a
most nem értelmezhetd egyes rovatokat, kivancsian varva, hogy miként fogjak ezt fogadni. Jelen
beszamolo elkészultéig még nem kaptunk semmilyen visszajelzést.

Az Ugyhoz tartozik, hogy a FilmJUS felfogta, hogy az Uj beszamolasi strukturat igy vagy ugy, de
mindenképpen be fogjak vezetni. Elhataroztuk, hogy egy olyan belsd pénziigyi rendszert fejlesztiink
ki, amelyik valamennyi pénzlgyi folyamatot elemi szinten kezel, minden egyes tranzakciéhoz hozza-
rendeljuk mindazokat az atributumokat, amelyek lehet6vé teszik, hogy elvileg barmilyen lehetséges
kérdésre elkészithetd majd egy-egy szamitogépes lekérdezés, ami lehetévé teszi a kumulalt
adatokhoz val6 konny( hozzéférést.

Diszlet- és jelmeztervez6k jogkezelésének atvétele

A 2012-ben indult folyamat 2014-ben sikeresen befejezddott.

2014 év kozepén, osszegyljtve az akkreditaciohoz szikséges Osszes kotelezd iratot, a FilmJUS
benyujtotta az SZTNH-nak azokat, kérve a jelmez- és diszlettervezOk jogkezelésének atvételét. 2014.
augusztus 6-an az SzTNH értesitette a FilmJUS-t, hogy elfogadtak az akkreditacios kérelmet.

Eszerint 2015. januar 1-t6l a FiImJUS kezeli a jelmez- és diszlettervezOk jogkezelését, atvéve azt a
Hungarttol. Ennek kovetkezményeként 2014-ben a 15-0s jogdijkdzleményeinket méar ennek fényében
fogalmaztuk meg.

FilmJUS-NKA per

A KUGYU felhatalmazasa nyoman a FilmJUS még 2013-ban jogi Utra terelte kovetelését az NKA-val
szemben. A Févéarosi Torvényszék intenciojara a perbe bevontuk a Minisztériumot is (EMMI), lévén,
hogy a FilmJUS-NKA szerz6dést Balog Zoltan miniszter is alairta. Az ezt kdvetd targyalason tiszta-
zbdott, hogy Balog Zoltan, mint az NKA, és nem a Minisztérium képviseletében irta ala az NKA-
FilmJUS szerz6dést, a Minisztérium elleni keresetinktdl elalltunk. A torvényszék kérésére egy
anyagba foglaltuk 6ssze az Ugy elézményeit, ambar az egyes események mar eddig is megismer-
hetdk voltak a beadott iratok alapjan. Az kértlk a Torvényszéktél, hogy kotelezze az alperes NKA-t,
hogy a Kollégium Ulésérdl sz6lo jegyzOkonyveket tegye szamunkra hozzaférhet6vé.
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2014. oktdber végén a Févarosi Torvenyszek itéletet hirdetett, eszerint a FilmJUS elsé fokon per-
nyertes az NKA-val folytatott vitajaban. Az itélet szerint az NKA kételes a FilmJUS-nak visszafizetni
az atadott, mintegy 30MFt dsszeget, annak kamataival egyUtt, valamint az eljaré Févarosi Torvény-
szék a perkoltségek megfizetését is elrendelte. Az itélet nem jogerds, az NKA fellebbezést nyujtott
be.

Kodolt csatornak utan szedendd jogdij

A 2014. januar végén tartott KUGYU-n KGy téjékoztatta a jelenlévdket az M3 TV-csatorna inditasaval
kapcsolatos esemeényekrél. Egyfelél kiderUlt, hogy az M3 csatorna kddoltnak szamit, igy az Artisjus,
az Szjt. vonatkozé rendelkezésének értelmezése alapjan, erre a csatornara csak az irodalmi és zenei
jogosultak szaméra szed be jogdijat, kovetkezésképp a filmes alkotok, az eléaddomiivészek és a
képz6- és iparmilvészek nem kapjak meg a nekik jard jogdijat.

Ez (igyben a FilmJUS, a tobbi érintett kjk-szervezetekkel egytt targyalasos dton prébalta orvosolni a
problémat, de el volt szanva, hogy akér peres uton is érvényt szerez a jogdijkovetelésének.
Sajnalatos mddon sem az EJI, sem a Hungart nem volt partner a kdzos fellépésben, inkabb egyedi
megallapodasokra torekedtek.

Az MTVA-val folytatott targyalasok kezdetben nem vezettek eredményre, az MTVA ragaszkodott
ahhoz, hogy csak azoknak a szerzOknek fizet, akik a miveik készitésekor nem voltak az MTV
alkalmazasaban, értelmezésikben ezek a szerz6k minden késdbbi jogdijaikrél lemondtak. Ezt a
FilmJUS az M3 esetében nem fogadhatja el, mar csak azért sem, mert az M3 csatorna fizetés, nem
,must carry”, mint az M1, vagy a Duna, azaz az M3 csatornabol az MTVA-nak bevétele van, és ezt
meg kell osztania a szerzékkel. Tovabbi érviink, hogy amikor ezek a miivek készultek, akkor egy-
részt a szerzOknek nem allt mddjukban mas szerzédést alairni, mint az un. blanketta-megallapodast,
itt az MTV visszaélt er6folényével, masrészt akkoriban csak 1, ill. 2 foldi sugarzasu TV-csatorna |é-
tezett, fel sem mertlhetett, hogy fizetds kabel-csatornan fogjak kozvetiteni az alkotasokat. A FiimJuS
ebben az Ugyben is el van szanva, hogy akar peres uton is érvényt szerez az alkotok jogos
igényének.

A problémat az SzTNH vezetdivel is megvitattuk, kiderUlt, hogy a kddolt-kodolatlan kilonbségtétel
altal generalt probléma kivaltd oka, vagyis az Szjt. rendelkezése nem megvaltoztathatd, sét ez
konform az EU-szabalyozassal is.

Mindennek tudataban téargyaltunk az MTVA illetékeseivel. A FimJUS allaspontja szerint az M3
csatornan sugarzott mivek utan a FilmJUS jogdijkdzleményében meghatarozott meértéki jogdijat kell
az MTVA-nak fizetnie. A vitat az okozta, hogy az MTVA szerint csak azoknak az alkotoknak
fizetnének, akik nem voltak MTV-allomanyban, vagy nem irtak ala a kés6bbi sugarzasok utan jaré
jogdijrol valé lemondasi nyilatkozatot. Erre vald hivatkozassal tettek egy évi 5 millio forintos ajanlatot.
A FiimJUS nem fogadta el ezt a kitételt, a januari vetitési adatok alapjan kiszamoltuk a keletkezett
feltételesen elfogadva az MTVA kézlését, miszerint az M3 csatorna utan mintegy 100 millié forintos
bevétele van, a FilmJUS jogdijkovetelése éve 11,4 millié forint. Ugyancsak feltétellil szabtuk, hogy
évente hivatalosan nyilatkoznak az M3 utani tervezett, ill. beszedett bevétellkrél és az év végén a
tényleges bevétel aranyaban maddositjuk a jogdij-0sszeget.

Az év kozepére az MTVA vegul engedett és egy 10,5 MFt-os ajanlatott tett, ami megegyezik a Film-
JUS 3 hénappal ezelétti egyik ajanlatanak. Ez az dsszeg Ugy jott ki, hogy az MTVA kdzolte, hogy az
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M3 utani éves bevetele 100 MFt-ot tesz ki, a jogdijkdzleményink szerint az ezutan jaro jogdij ennek
15%-a lenne. Viszont mivel az M3 csatornan régebbi kulfoldi filmek és napi hiraddk is mennek, az
elsé honapok adatai alapjan csokkentettik a bevétel 10,5%-ara a jogdijkdvetelést. Ez tehat a bevétel
10,5%-a. Legutdbbi viszont-ajanlatunk Ugy szdl, hogy az M3 utani tényleges évi bevétel 10,5%-a
legyen a jogdij.

Mindekézben a sugarzasra vonatkozd jogdijkdzleményinkben kiemeltik az eléallitoktol a kodolt
csatorndk utan szedhetd jogdijakat is, amelyet az illetékes Miniszter is elfogadott, igy 2015-t6l
kezdve a FilmJUS mindent elkdvet, hogy sajat jogan is szedjen Un. nagyjogdijakat a kédolt csator-
nakon futé mivek utan. A problémat varhatoan az fogja okozni, hogy amennyiben targyalni tudunk az
eléallitokkal vagy a csatornak tulajdonosaival, a kereskedelmi csatornak altal mikodtetett kodolt csa-
tornakon folyé masodsugérzas utan valészinileg nem fognak elsd széra jogdijat fizetni, valoszinileg
arra hivatkozva, hogy a szerzék minden jogdijkdvetelésikrél lemondtak az adott mi elkészitésére
kotott szerzddésben.

Vezetbsegi tagvalasztas

A decemberben tartott KUGYU-n KGy tajékoztatta a jelenlévket, hogy a FilmJUS vezetdségének két
tagja, BOszorményi Zsuzsa és Banki Ivan lemondott e tisztérél, mert az Uj Ptk. szabalyai szerint
osszeférhetetlen az, hogy ugyanazon személyek vezeté tisztségviseldi legyenek az Egyestletnek és
az Egyesulet altal alapitott Alapitvanynak is. Mindketten Ggy dontottek, hogy a Filmjus Alapitvany
kuratoriumi tagsagat tartjak meg. A Kuldottgydlés megkoszonte eddigi - kitartd és sikeres — tevékeny-
séguket.

A Kildottgydles, mint a FilmJUS legfobb dontéshozo szerve jogosult a kildottgydilés tagjai kozul ta-
gokat vélasztani a Vezetéségbe. KGy elmondta, hogy néhany KUGYU-tag, hasonléan Boszorményi
Zsuzsahoz és Banki lvanhoz, tagjai a FimJUS altal alapitott FilmesHaz Alapitvany kuratériumanak,
igy 6k sem valaszthatok a vezet6ségbe. Mindezeket figyelembe véve KGy Babiczky Laszlot és
Horvath Horvath Adamot javasolja Uj vezetdségi tagnak. A jelenlévk nem tettek tovabbi javaslatot,
ezt kovetden a KUGYU titkos szavazassal megvalasztotta a Vezetéség két (j tagjat: Babiczky
Laszlét és Horvath Adamot.

2015.

Pénzugyi Adatkezel6 Rendszer (PADRE) kifejlesztése

A 2015-0s év a fellgyelet felé torténd, megvaltozott igényi adatszolgaltatasra valo felkésziilés jegyé-
ben telt. A jogkezel0 szervezetek fellgyeletét ellatd Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (SzTNH)
megbizta a PricewaterhouseCoopers Konyvvizsgalo Kft.-t (PwC) egy egységes — valamennyi jog-
kezeld szervezetre (kjk) vonatkozé - adatszolgaltatasi sablon kidolgozasaval. Az SzTNH altal kezde-
ményezett megbeszélések alkalmaval a FilmJUS tobb kifogast emelt a tervezettel kapcsolatban, fel-
hivva a figyelmet arra, hogy a jogkezelési tevékenység alapjaiban eltér a gazdasagi tarsasagoknal
megszokottdl, tovabba arra, hogy a tervezett rendszernek élesen el kell tudni kiloniteni a gazdasagi
(fiskalis) évet az un. jogdijévtdl. Csak ez utobbi szerinti, egységesen kezelt statisztikai kozelités alkal-
mas a jogkezelé szervezetekben folyd tevékenység atlatasara. A kitlizott cél - miszerint a kjk szer-
vezetek tevékenységének atlathatonak és az EU-elvarasoknak megfelelének kell lennie — csak gy
valosithaté meg, ha vilagosan lathatok egy adott jogdijévre vonatkozé bevételek és jogdij-kifizetések.
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Mindezek ellenére egy olyan rendszer szlletet, amelyik csak és kizardlagosan a pénzigyi évek alap-
jan kezeli a kjk-ktol megkivant adatokat, amibdl véleményunk szerint nem derul ki az adott jogdijévre
vonatkozo bevétel, és az adott jogdijévre vonatkozé jogdijkifizetés.

A felligyeleti szerv altal megfogalmazott ajanlasok ugyanakkor olyan médositasokat fogalmazott meg
a konyvelés, a mérleg-beszamolo készitésére vonatkozoan, amelyik gyokeresen eltér az eddigi, be-
valt mddszertdl. A FilmJUS a torvény szerint elvart, kotelez0 beszamolasi kotelezettségenek eddig is
telies mértékben megfelelt, de ehhez képest a feliigyelet tovabbi igényeket is megfogalmazott.

A FiimJUS szdmara nem volt kétséges, hogy az altalunk felvetett problémak ellenére végil is a
feligyeletet ellatd SzTNH bevezeti a PwC éltal kidolgozott adatsablont. Az erre valé felkészulés je-
gyében a FilmJUS menedzsment javaslatara a Kildottgydlés 2014 végén elhatarozta egy Uj Pénz-
ugyi ADatkezeld REndszer (PADRE) kifejlesztését. A rendszer alapfilozéfigja, hogy valamennyi, a
jogkezeléshez kapcsolodo elemi adatot (jogdijbevételek idépont, jogcim, forras, stb., jogdijkifizetés
idépont, jogdijnem, jogcim, jogosult, jogosulti minéség, stb. szerinti bontasban) régzitiink egy egysé-
ges szerkezet(i adatbazisban, amely lehet6vé teszi a barmilyen meglévd, vagy késébb felmerild
igény szerinti lekérdezést.

A tervezés és fejlesztés tobb mint egy évet vett igénybe, a 2015. szeptemberi KUGYU alkalmaval
KGy bemutatta a kész rendszert a kildotteknek. Ezt kdvetben elkezd6dott a még el nem évilt
jogdijaknak (az elmult 5 év) az Uj rendszerbe val6 migralasa és ellendrzése. A tervek szerint a 2015-
0s jogdijévre vonatkozd felosztasbol szarmazé jogdijak kezelése mar teljes egészében a PADRE-
ban fog torténni.

FilmJUS-NKA per

A 2011-ben kezdddatt jogvita az NKA fellebbezését kdvetden 2015 oktdberében folytatddott. Az elsé-
foku birdsagi hatarozattal (lasd fentebb) szoges ellentétben a mésodfokon eljard birdsag az NKA-nak
adott igazat és elutasitotta a FilmJUS keresetét, s6t még azt is megallapitotta, hogy az NKA éltal
alairt szerzodés rendelkezései nem érvényesek, és a végul a FilmJUS-nak arra sincs joga, hogy az
NKA-nak atadott mintegy 30MFt tovabbi sorsardl beszamoltassa az NKA-t. Ez, a FilmJUS KUGYU
decemberi Ulésén elhangzottak szerint, KGy forditasaban azt jelenti, hogy egy az NKA igazgatdja és
az NKA elnoke (aki egyben a kulturaért is felelds miniszter is) altal alairt szerz6dés egy ures papir, az
semmire sem kotelezi az NKA-t, mikdzben a szerzddés letrejottét torvény irta el.

A jogerés itélettel a rendes perorvoslat kimerult, azonban a jogi képviselé ugyvéd az alabbi eljarast
javasolja. A Polgari Perrendtartasrdl szol6 1952.111.torvény 270.§-275§ alapjan rendkivili perorvoslat
keretében ebben az lgyben felllvizsgalati eljarast javasol. Erre a jogerds itélet kézbesitését kovetd
60 napon belil lesz lehetéség. A felllvizsgalati eljarasban jogszabalysértésre és az itéletben talalha-
t6 targyi tévedésre is hivatkozhatunk, és el6adjuk majd azon kérelmulnket, hogy a Kuria az 1. foku
itéletnek adjon helyt, tekintettel arra, hogy a 2. fokd eljarasban az itélétabla megfelelé érdemi indo-
kolas hianyaban, elnagyoltan birélta felll az itéletben gondosan levezetett jogsérté allapot miatt
keresetlnknek helyt ado rendelkezd részt.

Szinkron-rendezék jogkezelésének felvétele

2015-ben a szinkron-rendezék megkerestek a FilmJUS-t azzal a kéréssel, hogy a szinkron(irok)-for-
ditékhoz hasonldan 6k is részesulhessenek jogdijban. Az elndk a KUGYU szeptemberi Ulésén tajé-
koztatta a jelenléviket errdl a tényrél, valamint arrél, hogy a Vezetéség is megvitatta a kérelmet és
nem latja akadalyat a teljesitésének. A Kuldottgydlés meghivottjaként Hamvas Daniel, a Szinhazi
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Dolgozok Szakszervezete Szinkron Alapszervezet képviselGje tajékoztatta a jelenlévéket, hogy
orilnek a FilmJUS nyitottsaganak, és kozli, hogy elérehaladott targyalasokat folytatnak az EJI-vel,
hogy a szinkron-szinészek is részesulienek jogdijban. Elmondja, hogy egyetértenek azzal, hogy a
kalfoldi eredetl mivek rendezdinek jaré dsszeg 20%-at osszuk fel a szinkron-rendez6k kozott.

Néhany kildott felvetette, hogy ez Ugyben kell-e egyeztetnlink a vellnk kélcsondsségi szerzédéses
viszonyban |évd, a rendezbket képviselb kilfoldi jogkezelbkkel.

KGy elmondta, hogy ilyen egyeztetési kotelezettséglink nincs, a kolcsondsségi szerz6désekben
rogzitettik, hogy a szerz6d6 felek kolcsondsen elfogadjak egymas Felosztasi Szabalyzatat, igy ha a
Kildottgy(lés elfogadja az ilyen mddon médositott Felosztasi Szabalyzatot, ugy az a benne foglalt
hataridével hatalyba is lép. A jelenlévd kuldottek elfogadjak, hogy a FilmJUS médositsa Felosztasi
Szabalyzatat, ugy, hogy a kulfoldi eredetli mlvek rendezdinek jard jogdijosszeget ossza meg 20-
80% aranyban, és a 20%-nyi 0sszeget ossza fel a szinkron-rendezok javara. A kiildottek keérték, hogy
a menedzsment az igy modositott Szabalyzatot a KUGYU legkdzelebbi tlésén terjessze a kldottek
elé elfogadasra.

A KUGYU decemberi {ilésén a killdéttek elfogadtak a menedzsment altal beterjesztett felosztasi
szabalyzatot, amely szerint a kulfdldi eredetli mivek utan, a kulfoldi rendez6knek jar6 jogdijosszeg
20%-a a szinkron-rendezOket illeti és koztiik osztodik fel.

A menedzsment javaslatot tett az SzMSZ mddositasara, miszerint az el6allitok, és a tervezék mellett
a szinkron-irok és -rendezdk is alakithassanak szekciot. Ennek szabalyozéasa is hasonld a tobbi
szekcioéval, azaz minimum 10 FilmJUS szinkron-ir6 és/vagy -rendez tag megalakithatja a szekciot
és delegalhat egy tagot, tanacskozasi joggal a KUGYU mindenkori Ulésére. A beterjesztést a
klldottek elfogadtak.
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lIl. Az EGESZ BESZAMOLASI iDGSZAKRA KIHATO ESEMENYEK (2010-2015)

A FilmJUS altal Iétrehozott szervezetek

A FilmAgent Kft. megalakulasat egy 2005-0s Valasztmanyi hatarozat alapozta meg, ekkor kapott
felnatalmazast a Vezet6ség, ill. az EIndk, hogy bejegyeztesse az igynokséget a cégbirésagnal (a
mozgoképszakma mindezidaig egyetlen Ggyndksége). Mindez athuzédott a 2006. év elejére. A Va-
lasztmany majus 16-i Ulésén, a megbizott Ugyvezetd, Dr. Kiss Gabriella altal benyuijtott megvaldsitha-
tdsagi tanulmany alapjan zold utat kapott az ligyndkség a tevékenységre.

Ezt kovetéen a FilmAgent Kft. cégbirosagi bejegyzése 3MFt torzstékével 2006. februar 23--an meg-
tortént, a Valasztmany a benyujtott tanulmany alapjan indithatja el a tényleges tevékenységet. Prog-
nosztizélhato volt, hogy a FilmAgent tevékenysége elsé harom évében valdszinileg még nem lesz
onfenntartd, viszont célkitiizésként megfogalmazhatd, hogy azt kdvetéen a véllalkozas mar nyere-
séges. A tevékenység végzéséhez a tervezet szerint a FilmJUS, mint a FilmAgent egyszemélyes
alapitéja, tamogatast ad a Valasztmany altal megszavazott mértékben, amely kélcsont (a kdvetkezd
1-2 évben még adottal egy(tt) a FilmAgent a kés6bbi nyereségébdl majd visszafizet.

A FilmAgent néhany éves miikddésébdl sajnos levonhatd volt az a kdvetkeztetés, hogy jelenleg
Magyarorszagon nem teremtddtek meg a feltételei egy dnfenntart filmes Ggynokség miikddésének.
Miutén a kereskedelmi televiziok sajat gyartd bazist épitettek ki maguknak, tovabba a kozszolgalati
televiziok sem valtak megrendel0 televiziokka, az alkotok kénytelenek voltak barmilyen, akar
szamukra hatranyos tartalmu szerz6déseket alairni (csak példaként, alku nélkiil el kellett fogadniuk a
felajanlott honorariumot, le kellett mondaniuk az egyes mivek késObbi értékesitése utan jaré
jogdijakrdl, esetenként csak hosszu hdnapok utan kaptdk meg a szerz6dés szerinti jogdijakat is,
sth.). llyen kiszolgaltatott helyzetben egy ligyndkségnek nem volt lehetésége az alkotok képvisele-
tére, tovabba olyan alacsonyak voltak a honorariumok, hogy abbdl nem lehetett nyugat-eurépai, vagy
amerikai mértéki tigyndki jutalékot kémi. Osszefoglalva, nagyon kevés alkotd merte megkockaztatni,
hogy Ugynokségen at alkudjon a honorariumarol, tovabba az a kevés alkotd, aki tagja volt az
ugynokségnek, nem tudta eltartani azt.

A problémat tovabb sulyosbitotta, hogy a 2011 év végén modositott Szjt. mar nem tette lehetéve,
hogy egy kjk tdmogasson egy, akarcsak egy nonprofit Uzleti vallalkozast.

Mindezek figyelembevételével a FiimJUS Vezetésége 2012 marciusaban ugy dontott, hogy felhatal-
mazza az elnokét a FilmAgent Nonprofit Kft. felszamolasi eljarasanak meginditasara.

2013 marciusaban a FilmAgent Nonprofit Kft.-t hivatalosan torolték a cégnyilvantartobol

Filmjus Alapitvany és FilmesHaz Alapitvany

2011-ben valt publikussa az Szjt. médositasanak tervezete, amelyben tobb, a jogkezelést hatranyo-
san érinté mddositas szerepelt, és a tervezet a feloszthatd jogdijak esetében 5%-ra kivanta szlikiteni
a jogkezeldk altal végezhetd kulturalis-szocialis tamogatasi lehetéségeket. Az Szjt-mddositas kap-
csan a FiimJUS hivatalos dokumentumban tette meg megjegyzéseit, amelyben egyrészt felhivta a
torvényalkotok figyelmét a karos hatasokra, masrészt javaslatokat tett a hatékonyabb miikodés
érdekében. A teljes anyag a FilmJUS honlapjan publikusan is olvashato.
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Végil is a december elején elfogadott Szjt-mddositas gyakorlatilag egyetlen egy javaslatunkat sem
fogadta be, a torvénymddositas beterjesztdi egy kivétellel atvitték akaratukat. Az emlitett kivétel is
meglehetésen hatranyosan érinti az egyesilet onallo és fliggetlen miikodését. Az 6nalld képviseldi
inditvany hatasara a torvény 10%-ban allapitia meg a kulturalis-szocialis célra, a jogdijbdl levonhato
0sszeg nagysagat, de kotelezi a jogkezelé szervezetet, hogy ennek az Gsszegnek a 70%-at az
kételes atadni az NKA-nak (Nemzeti Kulturalis Alap), aki a sajat palyazati rendszerében osztja azt
szét. Kovetkezésképp a torvény rendelkezése igy a befolyt jogdij 3%-aban maximélja a jogkezeld
szervezetek szocidlis célra fordithatd tamogatasat.

A menedzsmentnek nem voltak illuzidi, hogy a politika keresztulviszi majd elhatarozasat, igy még az
Szjt médositas el6tt megoldast kerestliink a probléma kezelésére. Ez a gond fennallt nem csak a
Filmjus Alapitvany, hanem a FilmesHé&z tovabbi miikodtetése esetén is.

A FilmJUS felosztasi szabalyzata csak 2005-ben rendelkezett az 5 évnél régebbi, eléviilt jogdijko-
vetelések sorsarol, miszerint azokkal a hatodik évben meg kell ndvelni az adott jogdijévre vonatkozo,
felosztando jogdijakat. Ebbél kovetkezik, hogy a 2000 elétti elévilt jogdijakra és azok kamataira vo-
natkozdan mar nincsenek jogosulti igények, ezek az 6sszegek az Egyesilet fel nem osztandé va-
gyonat képezik, amelyik folott onalléan rendelkezik, pontosabban az Egyestlet kdzgylilése rendel-
kezhet roluk.

A Vezetbség megbizasabdl az elndk megvizsgalta a megoldas jogi (kikérte egy fuggetlen jogasz
szakvéleményét) és technikai lehetdségeit.

A javasolt megoldas szerint a Filmjus Alapitvany szaméra egy olyan nagysagu adomanyt kell adni,
hogy annak hosszU tavu lek6tésébdl szarmazo kamatbevétele fedezze az éves miikddési és szo-
cialis tamogatasi tevékenységét. Ennek nagysagrendje évi 60MFt, ilyen nagysagrendl tamogatast
adtunk a Filmjus Alapitvanynak. A 2012-es évre vonatkozoan ezt az 0sszeget biztositani kell, ugyan-
akkor a bank altal ajanlott, lekotésbdl szarmazé kamat 8% korili lehet. Ezzel a megoldéssal a
jovében a Filmjus Alapitvany onfenntartéva valik, a FilmJUS Egyesdlet pedig akar ugy is donthet,
hogy a tovabbiakban semmiféle szocialis tdmogatasi tevékenységet sem végez.

A FilmesHaz tovabbi, problémamentes mikodtetése céljabdl a FilmJUS Egyestletnek létre kell
hoznia az un. FilmesH&z Alapitvanyt és a fentiekhez hasonld konstrukciéban biztositania kell az
onallé mikodés feltételeit. Els6 Iépésként a bejegyzett alapitvany tulajdonaba kell adni magat az
ingatlant is, ezzel parhuzamosan biztositani kell szamara a 2012-es év mikodésének koltségeit, ez
az eddigi koltségek figyelembevételével mintegy 20MFt, tovabba a hosszutavu lekétésre annyit, hogy
biztositva legyen az éves mikodés.

A két alapitvannyal kapcsolatos javaslat megvitatasara és elfogadtatasara a Vezetéség rendkivdli
kozgydlést hivott 6ssze. A kdzgylilés megvitatta a javaslatot és végll elfogadva azt felhatalmazta az
elndkot, hogy tegye meg a sziikséges lépéseket.

Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

2011. januar 1-t6l kezd6dGen a koz0s jogkezelok (kjk-k) felligyeletét elvették a kulturalis tarcatol
(pontosabban immaron allamtitkarsagtol) és azt a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalahoz (SzTNH,
korabbi nevén Magyar Szabadalmi Hivatal) telepitették és az Uj szervezet fenntartasahoz, kételezd
befizetésként elvonjak a kjk-k dsszbevételének 3 ezrelékét. Az SZTNH nagy elannal kezdett a mun-
kaba és a kjk-felligyelet kdzotti viszonyba, az Szjt-mddositas hatasara is, szamos valtoztatast veze-
tett be. A kapcsolat kialakitdsa nem volt problémamentes, de az év végére, ugy tlnik konszolidald-
dott a helyzet. Ebbe az iranyba mutat az is, hogy 2011. aprilis 26-an stratégiai partnerségi megalla-
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podast kotott Budapesten a Kozigazgatasi és lgazsaguigyi Minisztérium, a Szellemi Tulajdon Nemzeti
Hivatala és tizenhat, a szellemi tulajdon védelmével foglalkozé szervezet, koztlik a FilmJUS is.

A hivatalos kommuniké szerint a megallapodas els6dleges célja az volt, hogy a szellemi tulajdon-
joggal kapcsolatos legfontosabb kezdeményezések megvalositasaban (jogszabalyok alkotéasaban) a
témaval foglalkozd szervezetek is aktivan kozrem(ikodjenek. A megéallapodés alapjét a jogszabalyok
elékészitésében vald tarsadalmi részvételrdl sz616, 2010. évi CXXXI. térvény adja.

A gyakorlatban sajnos ez a célkitiizés csak részben valosult meg, az illetékesek ugyan megkuldték
véleményezésre a tervezett torvény- ill. jogszabaly-mddositasokat, de olyan rovid hataridéket adtak
azok tanulmanyozasara és a valaszra, hogy nem volt méd elmélyult véleményalkotasra.

Végul a kormanyzat mandatumanak 2014-es megszinésekor hivatalosan a megallapodas is hatalyat
veszette, ugyan alkalmanként ezt kdvetben is kikérték a kjk-k véleményét egyes jogszabaly mddosi-
tasok alkalmaval.

A kjk-k felligyeletének atvételét kovetéen az SZTNH minden évben lefolytatott egy un. felligyeleti elja-
rast, megvizsgalva az egyes jogkezel0 szervezetek egész évi tevékenységét. Ebbdl a célbdl kezdo-
dott el annak a beszamold-sablonnak a megtervezése és bevezetése, amelyet a Hivatal a PwC-vel
végeztetett el (lasd 2 p11. 2014. év, SZTNH).

Az elmult 5 évben lefolytatott valamennyi felligyeleti eljarast lezard megallapitas szerint a FilmJUS
tevékenysége megfelelt a torvényi eldirasoknak.

Mindez elmondhaté arra a kiildnleges eljarasra is, amelyet az SzTNH inditott a FilmJUS ellen, kifoga-
solva a 2011. decemberi rendkivili kdzgy(lési hatarozatokat. Elsé lépésként az SzTNH a FilmJUS
torvénytelen miikddésére hivatkozva feljelentést tett a Legfébb Ugyészségnél. Az Ugyészség eluta-
sitotta az iggyel valo foglalkozast, hataskor hianyara hivatkozva.

Masodik |épésként az SzTNH fiiggetlen kdnyvszakértét bizott meg, hogy vizsgalja meg a FilmJUS
megalapitasatol kezdddden a pénziigyi beszamoldkat, igazolandd, hogy a FilmJUS rendkivili kdz-
gy(ilése torvényseértéen jart el a 2011. decemberi hatarozataival (ezek a hatarozatok tokésitették fel a
Filmjus Alapitvanyt és a FilmesHaz Alapitvanyt, megteremtve a flggetlen mikodés hosszu tavu
lehetGségét.

A tobb mint egy évig tartd eljaras végén, miutan a konyvszakértbi vizsgalat is alatdmasztotta a
FilmJUS allaspontjat, az SzTNH az eljarast a FilmJUS elmarasztalasa nélkil, mintegy felmentve a
felnozott vadak aldl, lezarta. (lasd p7, 2013. év, SZTNH)

Az Agicoa-FilmJUS konfliktus lezarasa

2011 folyaman az SzTNH belefolyt a FilmJUS-nak az Agicoaval (Association of International Collec-
tive Management of Audiovisual Works) valé vitajaba is. Az tgy el6zménye, hogy az Agicoa kérte az
SzTNH-t, hogy tartson egy meghallgatast, ahol mindkét fél elmondhatja alléspontjat. Errél a megbe-
szélésrél hivatalos jegyzékonyv is késziilt, amely rogzitette a felek hivatalos allaspontjat. Ennek fi-
gyelembevételével a FilmJUS egy szerzddéstervezetet készitett az Agicoa-val valdé megegyezés
érdekében. Ebben a tervezetben gyakorlatilag elfogadtuk az Agicoa |ényegi felvetéseit, ill. néhany
dologban kompromisszumot ajanlottunk. Az Agicoa kérése volt, hogy a jovében a kulfoldi eldallitok-
nak jard, kabeltelevizids jogcimen jaré telies 6sszeget ne a FilmJUS fizesse, hanem azt kdzvetlendl
az Artisjustél kapja meg, tovabbé az eddigi 50-50%-0s megosztast, fokozatosan 40-60%-ra valtoz-
tassuk. Ezekben a pontokban Iényegében meg is egyeztlink, amikor is az Agicoa egy uj, addig fel
sem merUlt kdvetelésekkel allt eld, amelyik egyrészt tulnydlik a Agicoa-Artisjus-FilmJUS viszonyon,
masrészt a FilmJUS szamara teljességgel elfogadhatatian. Az Agicoa egyrészt szerette volna
megszerezni a kulfoldi eléallitoknak jard Ures-hordozo jogdijakat is, masrészt ki akarta nyilvanitani,
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hogy a torvényben rogzitett elsédleges felosztas 13%-a elfogadhatatian az elééallitok szamara és
mind az Artisjus, mind a FilmJUS fogadja el az Agicoa eziranyu kovetelését. Itt megrekedtek a
targyalasok, ezt a folyamatot és tényt rogziti az emlitett, az SzZTNH-nak irt levél, amelyet termé-
szetesen megkUldtink az Artisjusnak és az Agicoa-nak is. Tobb hdnapos sziinet utén, az Agicoa
decemberben hajlando volt alairni a méar korabban megszUletett egyezséget, amely nem tartalmazza
az Uj koveteléseket, igy véglegesen lezarult a tobb mint egy évtizedes vita. Az egyezséget alairta az
Artisjus is, és végul dr. Bendzsel Miklés, az SzTNH elndke is ellenjegyezte.

A szerz6dés alairasat és az abban foglaltak teljestlését kdvetd idében semmilyen konfliktus sem me-
rilt fel az Agicoa-FilmJUS viszonyaban, ez részben annak is koszonhetd, hogy az Agicoa menedzs-
mentjébdl kikerlltek azok a militans vezetOk, akikkel évek soran elmérgesedett a viszonyunk, més-
részt az Agicoa sajat maga altal vallott policy-je is kevéssé konfliktusossa valt.

A televizio-szervezetek adatszolgaltatasa

A FilmJUS sok-sok éven at hordozott problémaja részben megoldddott az MTVA-val megkotott szer-
z6déssel. Mindeddig a DunaTV kivételével a TV-szervezetek nem voltak hajlandok adatot szolgaltat-
ni az altaluk sugarzott miivekrdl, ezzel nagyon megnehezitve az adatrogzitd munkat és a felosztasok
utan sok reklaméacio érkezett a hidnyos adatok miatt. Ez a tény — a FilmJUS 6nhibajéan kival — sok
esetben rossz fényben tiintette fel a jogkezeldi munkankat, masrészt toménytelen felesleges munkat
rott a munkatarsakra, akik minden esetben megprobaltak korrigaini a hibakat.

A kozszolgalati televiziok egy szervezetben tortént 0sszevonasa és a menedzsment megvaltozasa
nyoman az MTVA hajlandénak mutatkozott a rendszeres adatszolgéaltatasra és ezt egy hosszu folya-
mat végén szerzédésben is rogzitettuk.

A kereskedelmi televiziok a mai napig sem hajlandok ugyanerre az adatszolgaltatasi megallapo-
dasra, ezért a FilmJUS tobb alkalommal is javasolta, hogy az adatszolgaltatasi kotelezettséget tor-
vényi uton kéne megfogalmazni. Sajnos az SzTNH, a FilmJUS-nak tett igéretei ellenére sem volt haj-
lando felvetni a kérdést a tobb Szjt-médositas alkalmaval sem.

2016-ban vélhetéen megoldddik ez a probléma. Az EU-tagorszagoknak ez év aprilis kdzepéig kodifi-
kalniuk kell a kdzos jogkezelésre vonatkozd EU-direktiva elirasait, tobbek kozott a mlsor-sugarzd
szervezetek kotelez6 adatszolgaltatasat is. Reménykedlnk, hogy ezt kdvetben az egyes kereskedel-
mi televiziok, ill. a nekik misort gyartok hajlanddk lesznek rendszeresen adatot szolgaltatni a sugéar-
zott mlvek alkot6irdl.

A FilmJUS csatlakozasa nemzetk6zi szervezetekhez és adatbazisokhoz

A FilmJUS tdbb, szakositott nemzetkdzi szervezet tagja.

Ezek kozill is a CISAC (Confédération Internationale des Sociétés d'Auteurs et Compositeurs; Inter-
national Confederation of Authors and Composers Societies) a legszamottevébb. 1926-ban alapi-
tottak Parizsban, jelenlegi elnoke Jean Michel Jarre. Legnagyobb koz0s jogkezelbket képviseld szer-
vezet. Minden kontinensen van tagszervezete, a tagszervezetek egységesitése a célja kdzos
szabalyrendszereken keresztil. 120 orszagot képvisel.

A FiimJUS 2010 éta tagja.

2015-ben (sorsolésos alapon) a CISAC részleteiben is megvizsgélta a FilmJUS tevékenységét.
Februar 11-12 kozott Mitko Chatalbashev, a CISAC eurdpai regionalis igazgatoja latogatast tett a

FilmJUS-nal és az el6zetesen megkildott check-list alapjan részletesen megvizsgalta a FilmJUS
valamennyi hivatalos iratat, szabalyzatat, valamint az altala kovetett mikodési gyakorlatot.
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Vizsgalat eredményeként a CISAC alapvetéen meg volt elégedve a FimJUS miikodésével, csupan
néhany aprobb valtoztatast, ill. pontositast kért a szabalyzatokban és a publikus honlapon, leginkabb
annak angol nyelv{i verziojaban.

A FERA (Federation of European Film Directors) 1980-ban j6tt létre. 37 rendezdket képviselb tarsasagot
egyesit 29 orszaghol, ez kdzel 20.000 eurdpai rendezd képviseletét jelenti.

A FilmJUS 2009-t6l kezdve partold tagja a szervezetnek.

SAA (Société des Auteurs Audiovisuels) - Audiovizudlis Alkotok Egyesilete

Az audiovizualis alkotokat keépviseld kozos jogkezeld szervezetek alapitottak azzal a céllal, hogy
biztositsa az alkotok jogdijhoz vald jogait, valamint kezdeményez6 szerepet toltson be az alkotdk
vagyoni és miivészeti érdekei érvényesitése terén Eurdpaban.

2011 aprilisatol allunk veltk kapcsolatban.

Az elmult évtizedben tobb nemzetkdzi adatbazist hoztak |étre egyrészt a kész audiovizualis mivek
egyeértelm( azonositasa, masrészt az alkotok egységes kataszterének Iétrehozasa céljabdl.

A FilmJUS tébb ilyen adatbazisba kild adatot, valamint hasznalja az ennek fejében rendelkezésre
allé adatbazist. Folyamatosan szolgaltatunk adatot az IDA (International Documentation on Audio-
visual works = Nemzetkézi Audiovizudlis Mivek adatbazisa) nevii rendszernek. Célja, hogy az
adatbazisba kertld mivek egyedi azonositt kapnak igy a mas orszagokbeli jogkezelok ennek
alapjan egyértelmiien azonositani tudjak az egyes miiveket. Ez nagyban segitheti a jogérvényesitést.

A FilmJUS évente egyszer, a jogdijfelosztas utan kiild adatokat, ugyanakkor folyamatos hozzaférése
van a nemzetkdzi rendszerhez.

Az IDA rendszerhez kapcsoldodik az IPI (Interested Party Information system), amelyik az IDA rend-
szerben lévé mlvek alkotdinak adatbazisa. A CISAC erésen szorgalmazza, hogy valamennyi k6z0s
jogkezel6 szervezet mikodjon egyltt a nevezett két adatbazissal, megkonnyitend a mivek és a
szerz6k beazonositasat, javitva ezaltal a jogdijfelosztas hatékonysagat, talalati pontossagat.

ISO-minésités

2009-ben a jogkezel6k mikodési kornyezetének varhatd valtozasa és a miikodéssel kapcsolatos bi-
zonyos elvarasoknak (Uj felugyeleti rendszernek, tovabbéd a bevezetendd EU-elvarasoknak) valo
megfelelés (Um. a mikddés atlathatosédganak és hatékonysaganak novelése) miatt felmerllt a
mindségbiztositas FilmJUS-ba vald bevezetésének igénye.

A FilmJUS, elsékent a jogkezelbk kozott, 2009 év végén bevezette az ISO 9001 mindsitési rendszer
szerinti iranyitasi rendet. Ez egyértelmiien igazolta azt, hogy a FilmJUS vezetése atlathatdan és
hatékonyan szandékozik miikodni. Ezt szolgalja a teljeskor( tajékoztatast nyuijtd, rendszeresen frissi-
tett honlapunk is (www.filmjus.hu).

2015 év végén — immaron hatodszor — a FiimJUS sikeresen erdsitette meg mindségiranyitasi rend-
szerének 1SO tanusitottsagat.

A nemzetkozi porondon is a legnagyobb tanusitd szervezet, az Acton, MA (USA) székhelyi NQA

Kft. altal auditalt, az ISO 9001:2008 szabvany kdvetelményeinek megfeleld iranyitasi rendszer is
igazolja, hogy a FiimJUS mindent elkdvet a hatékony és atlathatd tevékenység-folytatas érdekében.
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Pénziigyi adatok

Elére kell bocsajtani, hogy a FilmJUS éves beszamol6i, mérlegei, azok kiegészité mellékletei,
tovabba a Felligyeld bizottsag jelentései publikusak, azok megtekintheték a FilmJUS honlapjan
(http:// hitp://www.filmjus.hu/6_jegyzokonyvek/jegyzokonyvek_0.htm)

A FilmJUS éves pénziigyi terveit meglehetdsen nehéz elkésziteni. A fenntartasra szant kiadasok
meglehetds pontossaggal tervezhetdk, ugyanakkor a jogdij bevételek és jogdijkifizetések mértéke
nehezen prognosztizalhatd, nagymértékben a FilmJUS-on kivilallo okok befolyasoljak.

Az alabbi diagram jol példazza a fenti allitast.

Jogdijbevetel megoszlas

800 000 4

700 0004

600 000

500 0004

O kabelTV
oUH

m kiilfaldi jogdijbevétel
dnagyjog

eFt 400 0004

300 0004

200 000

100 000+

04

2010 2011 2012 2013 2014
pénziigyi évek

A jogdijbevételek nagy részét az un. kisjogok (Ures hordozo és kabelTV jogdijak) teszik ki, hozzajuk
képest nagysagrenddel kisebb az un. nagyjogok (u.m.: & Filmalkotasok sugarzassal, vezeték Utjan
vagy mas hasonl6 eszkdzzel vagy modon torténd nyilvanossaghoz kozvetitése & Filmalkotasok
egyes nyilvanos el6adassal torténd felhasznalasa ¥ Filmalkotasok analdg vagy digitalis hordozon
(videoCD, CD-R, DVD, BluRay) tobbszorozott példanyonkénti terjesztése & Filmalkotasok nyilva-
nossag szamara lehivassal ("on-demand") hozzaférhetévé tétele) utan befoly jogdijak és a kiilfoldrél
érkez0 jogdijak mértéke.

A szerz6i jogok utani éves bevételek nagysaga (amelyet az Artisjus szed be és a térvényben rogzitett
aranyokban oszt szét az egyes jogosulti korok kozott) erésen fugg a jogdijfizetésre kotelezettek
fizetési hajlanddséagatol, a beszedés hatékonysagatdl, a beszedés idépontjétol, és nem utolsé sorban
a jogdijakat terhelé allami elvonasok mértékétdl (ez utdbbira lasd @ p9.; Ures hordozé jogdijak
egységes elvonasa).

A jogdijbevételek mellett a FilmJUS-nak egyéb forrasbdl is szarmaznak bevételei, ezek kozil a
legszamottevébb a kamatbevétel. 2011-ben, amikor a FilmJUS felt6késitette az altala alapitott két
alapitvanyt és az atadott 6sszeget 10 évre lekottette, egyidében a sajat maga rendelkezésére allo
pénzosszegek nagyobb részét is lekototte, az akkori viszonyok kozott is szamottevd kamattal. Ez
utblag nagyon hasznos lépésnek bizonyult, hiszen a lekotott osszeg akkori, 10 évre megallapitott
kamata ma mar lényegesen meghaladja a mai kamat-nagysagokat.
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A kamatbevételen tul a FilmJUS-nak tagdijbevétele is van, de ez, a tobbi bevételhez képest nem
szamottevo.

Az alabbi diagramon jol lathaté a FilmJUS évenkeénti teljes arbevételének és a jogdijbevételeknek az
aranya, tovabba az egyes években kifizetett jogdijosszegek nagysaga.

Az 4brabdl lathatd, hogy a vizsgalt évek kozul harom esetben a jogdijkifizetés 6sszege meghaladja a
jogdijbevétel nagysagat, sét egyik évben (2013-ban) még a teljes bevételét is.

Ennek két oka is van, egyrészt a jogdijkifizetések (leginkabb a kulfoldi jogosultak iranyaban) athuzdd-
hat a kovetkezd évekre, amikor is a kumulalédd jogdijakat egy dsszegben fizetjlk ki az érintett kiil-
foldi jogkezelGknek, masrészt az egyes jogdijévekre felosztasra keril6 jogdijakhoz hozzaadjuk az dn.
elévult jogdijakat és az eléz0 évben realizalt kamat jogosulti korre esd aranyos részeit is.

Magyarazatkent, elévulté nyilvanul az a jogdij, amely jogosultjat 5 éven at nem talaljuk, vagy, mert a
személy nevet sem tudjuk, vagy, mert nem ismerjuk az elérhetéséget. Megjegyzem ezek legnagyobb
részt kilfoldi jogosultak, leginkabb olyan orszagokbdl, ahol nem létezik kdzds jogkezeld szervezet,

igy nincs, akivel kolcsondsségi szerz6dést lehetne kétni (Iasd a beszamol6 végén a FilmJUS kdlfoldi,
szerz6déses partnereit).

Eves bevételek - jogdijkifizetések (pénziigyi év)

1 000 000 O Jogdijkifizetés
B Jogdijbevétel
800 000 O Teljes arbevétel
®Ft 600000
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200 000

Teljes arbevétel
Jogdijbevétel
2012 - : Jogdikifizetés

pénziigyi évek 2014

Az egyes jogdijévek szerinti felosztasok jellemzd adata az 1 percre esd jogdijak mértéke. Ezek nagy-
saga fligg az adott jogdijévre beszedett jogdijak, valamint a hozzaadott elévilt jogdijak és kamat-
bevételek 0sszegétdl (ez az un. feloszthatd jogdij), az abban a jogdijévben, a monitorozott csatorné-
kon futo, jogosult mivek hosszatdl és értelemszeriien az adott miveknek (a felosztasi szabalyzatban
meghatarozott) sulyozasatdl. Minél tobb a feloszthato jogdij, annal nagyobb az 1 percre esd jogdij és
minél tobb jogosult mivet sugaroztak az adott évben, annal kevesebb az 1 percre esé jogdij mérté-
ke. Itt kell megjegyezni, hogy a FimJUS az NMHH (Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag) altal
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orszagosnak mindsitett, nem kddolt csatornakat, tovabba 2014-t6l a kodoltan sugarzé M3 csatornat
monitorozza.

Az alabbi tablazatok, és azok diagramjai mutatjak az egyes jogdijévekre vonatkozé jogdijfelosztasok
altal szamitott, 1 percre esé jogdijakat (ez értelemszeriien a 100% sulyozasu mivekre vonatkozik).

URES HORDOZO
1 percre esb jogdij forintban

120,00
100,00 O Operatdr
B Tervezdlk)
O Elgallitd
20,00 O Filmirg
B Rendezd
Ft  g0,00
40,00
20.00 Rendezd
_ Filmird
ElGalito
s Tervezi(k)
2011 . el i Operatfr
joodijevek 2013 2014
forintban
2010 2011 2012 2013 2014
Operatér 20,76 22,13 33,75 17,29 19,43
Tervezd(k) 26,50
Eléallito 53,33 56,85 86,70 44,43 50,65
Filmiré 65,63 69,97 106,71 54,68 62,34
Rendezb 69,49 74,08 112,97 57,90 65,06

Megjegyzés:
a diszlet-és jelmeztervezdk részére elészor 2014-ben végeztink jogdijfelosztast, a koztiik |évé meg-
osztas 50-50%.
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EGYIDEJO TOVABBKOZVETITES (kabelTV)
1 percre eso jogdij forintban

13&001’
160,00 -
E Tervezi(k)
1i000. B Operatdr
O Filmird
P O Rendezi
W Eldalite (magyar)
100,00 .
Ft I'I!I.
20,00 4 [—1
SEEIy
60,00 -

40,00

EldaNtd (magyar)
20,00+

Rendezd

Filmira
0,00

Operator
2010

2011 — Tervezdik)
2013
jogdijevek 2014
forintban
2010 2011 2012 2013 2014
Tervezd(k) 22,23
Operat6r 26,75 17,98 23,19 20,39 19,32
Filmiré 88,17 58,21 75,95 65,79 62,69
Rendez6 92,13 60,83 79,37 68,75 64,69
El6allitd (magyar) 167,37 100,88 113,94 104,91 100,13
Megjegyzés:

Az Agicoa-val tortént konfliktus lezarasat kovetben az eléallitdknak jard kabelTV-jogdijakat, szerz6-
désben rogzitett ardnyban megoszlik a kilfoldi és a belfdldi eredeti mlvek eldallitoi kozott, a kilfol-
dieknek jaré jogdijosszeget az Artisjus kdzvetlendl az Agicoa-nak utalja. A megosztasi arany a szerz-
6dés megkotésének évében 50-50% volt, ez 2015-re fokozatosan 40-60%-ra modosult.

Eszerint a 2010-es jogdijévtdl kezd6dbéen a FilmJUS csak a belfoldi eredetii mivek eléallitéinak ve-
gez felosztast és jogdijkifizetést. Ugyancsak a fent emlitett megallapodas alapjan az Agicoa viszont

atutalja a FimJUS-nak a kulféldon vetitett magyar filmek el6allitinak jard jogdijakat, amelyet a
FilmJUS fizet ki az érintetteknek.

-25-



FilmJUS beszamolo _ 2016. aprilis

A FilmJUS tagjai

A FilmJUS-nak 2015 végén 1825 természetes személy és 148 filmgyarto cég tagja volt.

A jogosultak kozul 1221 személy rendezdéként, 696 személy operat6rként, 1228 személy filmiroként,
54 személy szinkron-iroként, 60 személy tervezéként (diszlet- és/ivagy jelmeztervezd), tovabba 147
jogutodként szerepel az adatbazisunkban.

Ertelemszer(ien egy-egy alkoto tobbféle mindségben is szerepelhet.

Elhunytak

Az alabbi, szomor( névsor tartalmazza azon volt FilmJUS-tagok nevét, akik 2010 utan tavoztak az
él6k sorébdl. Emlékiket megbrizzik.

Badal Janos, Banovich Tamas, Barta Lajos H., Bednai Nandor, Biré Miklds,
Bogati Péter, Bokor Péter, Czigany Tamas, Czdbel Anna, Csepela Arpad,
Csb6ke Jozsef, Diossi Ferenc, Fatyol Tivadar, Fejes Endre, Fellegi Tamas,
Foky Otté, Gémes Jozsef, Glosz Rébert, Gombos Laszlo, Gyertyan Ervin,
Hazai Attila, Herské Janos, lllés Gyorgyné, Kallai Istvan, Keleti Martonné,
Kézdi-Kovacs Zsolt, Kiss Lajosné, Komaromy Poros Laszl6, Krajcsi Timea,
Kremsier Edit, Lestar Janos, Lérincz Jozsef, Magyar Tamas, Mahr Gyula,

Matray Mihaly, Mészaros Gyula, Mo6ri Sandor, Nagy Viktor, Neményi Ferenc,
Németh Viktor, Onnig Diramerjan, Palasthy Gyorgy, Paulus Alajos,
Polgar Andras, Schwajda Gyorgy, Sik Igor, Sipos Andras, Sés Maria,
Szabd Szabolcsné, Szécsényi Ferenc, Szirtes Janos, Szényi G. Sandor,

Sziics Laszlé, Toth Zsuzsa, Tubay Laszlo, Uveges Néora, Vamosi Andrés,

Vértessy Sandor, Vészi Janos, Wilt Pal, Xantus Janos, Zsombolyai Janos
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Kiilfoldi jogkezelbk és a veliik kotott kblcsonosségi szerzédések kiterjedése
(2015. december 31-i allapot)

ARGENTORES (Argentina; forgatokonyvirok tireshordozé és kabelTV jogdijai),

DAC (Argentina; rendezck lrreshordozo és kabelTV jogdijai),

ASDACS (Ausztralia; rendezék lreshordozd és kabelTV jogdijai),

AWGACS (Ausztralia; forgatokonyvirok treshordozé és kabelTV jogdijai),

VDFS (Ausztria; rendez0k, operatdrok, és tervezék lreshordozd és kabelTV jogdijai),
LITERAR-MECHANA (Ausztria; forgatokonyvirok treshordozé és kabelTV jogdijai),

SABAM (Belgium; rendez6k és forgatokdnyvirdk tireshordozo és kabelTV jogdijai),

FILMAUTOR (Bulgaria; rendez6k, operat6rok és forgatokdnyvirok Ureshordozé és kabelTV jogdijai),
DILIA (Csehorszag; rendez6k és forgatokdnyvirdk treshordozo és kabelTV jogdijai),

OOA-S (Csehorszag; operatérok treshordozd és kabelTV jogdijai),

ALCS (Egyesiilt Kiralysag; forgatokdnyvirdk treshordozo és kabelTV jogdijai),

DPRS [2008. majustol DirectorsUK] (Egyesiilt Kiralysag; rendezok Ureshordozo és kabelTV jogdijai),
EAU (Esztorszag; rendezék, operatérok, és forgatokdnyvirdk tireshordozé és kabelTV jogdijai),
KOPIOSTO (Finnorszag; ; rendez6k, operat6rok, és forgatdkdnyvirdk kabelTV jogdijai),

RIGHT BACK FILM (Franciaorszag; el6allitok treshordozd jogdijai)

SACD, SCAM (Franciaorszag, Belgium, Luxembourg, Monaco, francia anyanyelvii kanadaiak; rendez6k
és forgatokonyvirok Ureshordozé és kabelTV jogdijai),

VEVAM (SEKAM) (Hollandia; rendezdk, forgatokonyvirok és el6allitok reshordozd és kabelTV jogdijai),
DHFR (Horvatorszag; rendezdk, operat6rok és forgatokonyvirok lreshordozo és kabelTV jogdijai),
SDCSI (irorszag; rendezék kabelTV jogdijai),

CSCS (Kanada; forgatokonyvirdk treshordozé és kabelTV jogdijai),

DRCC (Kanada (nem francia nyelvi kanadai filmek); rendezdk dreshordozé és kabelTV jogdijai),

ZAPA (Lengyelorszag; rendezdk, operatérok, forgatokonyvirok és elballitok dreshordozd jogdijai, rendezok,
operatérok és forgatdkdonyvirdk kabelTV jogdijai),

AKKA/LAA (Lettorszag; rendezok és forgatokdnyvirdk treshordozo és kabelTV jogdijai),

LATGA-A (Litvania; rendez6k és forgatokonyvirdk dreshordozd és kabelTV jogdijai),

ASDAC (Moldavia; rendezdk, operatérok, forgatdkdnyvirdk és eléallitdk treshordozo és kabelTV jogdijai),
VGF (Németorszag; el6allitok lreshordozd jogdijai),

VG-Bildkunst (Németorszag; rendezbk és operatérok dreshordozé és kabelTV jogdijai),

VG Wort (Németorszag; forgatdkdnyvirdk ireshordozoé és kabelTV jogdijai),

SPA (Portugalia; rendez6k és forgatokdnyvirok dreshordozé és kabelTV jogdijai),

SGAE (Spanyolorszag; rendezdk és forgatdkdnyvirok treshordozé és kabelTV jogdijai),

DAMA (Spanyolorszag; rendezok és forgatdkdnyvirdk treshordozo és kabel TV jogdijai),

SSA (Svajc, Liechtenstein; rendezék, operatérok és forgatdkonyvirdk lreshordozé és kabelTV jogdijai),
Suissimage (Svajc, Liechtenstein; rendezdk, operatdrok, eléallitok és forgatdkdnyvirdk ireshordozé és ka-
belTV jogdijai),

Swissperform (Svajc, Liechtenstein; eléallitok lreshordozé és kabelTV jogdijai),

LITA (Szlovakia; rendez6k és operatérok reshordozo és kabelTV jogdijai),

AuPO CINEMA (Ukrajna; rendez6k, operatérok és forgatokdnyvirdk tireshordozo és kabelTV jogdijai
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IV. KIEGESZITESEK A 2016. MAJUSI KULDOTTGYULESRE

Valtozasok a FilmJUS szabalyzataiban

A FilmJUS Felosztasi Szabalyzata 2015-ben harom alkalommal médosult. 2015. majus 12-én a sza-
balyzatban, a CISAC-ellenérzés nyoman, annak megallapitasai alapjan kisebb, technikai mddositast
hagyott jova a Kildottgy(lés. Pontositottuk a kamat felhasznalasanak szabalyait, részleteztik az
ismeretlen szerzé felkutatdsanak eljarasat, és meghataroztuk az un. nagyjogok eléviilésének szaba-
lyait. 2015. szeptember 29-én a Kuldottgyllés mddositotta az 5000.- Ft alatti, ki nem fizetett jogdijak
elévulési szabalyait.

2015 decemberében a Klldottgydilés mind a Felosztasi Szabalyzatot, mind a Szervezeti és Miikddési
Szabélyzatot médositotta a szinkronrendezdk jogkezelésének atvétele, és a szinkron-szekcio létre-
hozasa kapcsan.

A FilmJUS egyéb szabalyzatai 2015-ben nem modosultak.

Valtozas a FilmJUS ké6zés jogkezelb teveékenységére vonatkozo hatarozatban

A FilmJus 2015-ben nem kezdeményezte a koz0s jogkezelésére vonatkozd nyilvantartds modo-
sitasat.

Tagok, reprezentativitas

Tekintettel arra, hogy a jogosultak miivészeti tevékenységet végeznek, amely végzettséghez, vagy
egy adott szervezetben val6 tagsdghoz nem kétott, a jogkezeléssel érintett jogosultak pontos szamat
nem lehet meghatarozni, kvetkezésképp nem allapithaté meg a képviseltek/6sszes_alkotok aranya.

Arra vonatkozo6an, hogy az érintett jogosultak kézil hanyan a FilmJus tagjai, illetve, hogy a FilmJus
hany egyéb jogosultat képvisel, az Szjt. 92. § (1) ba és bb) pontjai alapjan alabbi adatokat kdzolhe-
tem:

A torvényi elGirasnak megfeleléen a tagok névsora a FilmJUS internetes honlapjan hozzaférhetd, sét
a filmszerzOk hosszu listajabol, név szerinti és alkotoi mindség szerinti leszlréseket is lehet végezni.
http://lwww.filmjus.hu/10_tagok/tagok_0.htm
A FilmJUS-nak a beszamol6 elkészltékor 1869 természetes személy, szerzé tagja van, ebbdl

1248 személy rendezdként;

710 operatérként;

1280 filmirdként, eredeti m{ iroként;

73 diszlet- és jelmeztervezékeént;

96 szinkroniroként;

11 szinkronrendezdkeént;

147 jogutodként;

1 maganszemély (egyéni vallalkozo) tag elballitokeént;
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tovabba 149 szervezet el6allitoként tag.

Tovabbi 32 olyan személy van, akik ugyan nem tagjai az Egyestletnek, de jogaik kezelésére meg-
bizast adtak a FilmJUS-nak.

Ertelemszer(ien egy-egy tag tdbb jogosulti mindségben is szerepelhet, pl. egy alkotd rendezd és
filmird is lehet egy személyben.

A FilmJus-bdl 2015-ben nem lépett ki jogosult, igy az onkéntes kozos jogkezelésbdl valamennyi vagy
egyes felhasznalasi mddokat illetéen kilépettek” szama jelenleg 7 f6. (Tekintettel arra, hogy kozulik
néhanyan ugyanazon elhunyt alkotd jogutodai, a kilépéssel érintett alkotok szdma 9.)

A FilmJus altal végzett jogkezelésbél az Szjt. 87. § (3) bekezdésének megfeleléen nyilatkozatot tett
jogosultak miveinek felhasznalasi aranyarol a FilmJus-nak nincs tudomasa, mert a ,kilépett” jogo-
sultak az 6ket megilletd jogdijrél kozvetlenil allapodnak meg a jogdijfizetével.

2015 folyaman a FilmJUS-tagsag elhalalozas okan 15 fével csokkent.
Kilon szot kell ejtentink a khlfoldi jogosultakrdl, ill. az itt elért reprezentativitasrol.

Mindazon orszagok viszonylataban, akikkel a FilmJUS-nak képviseleti szerz6dése van (lasd a kol-
csonds képviseleti szerz6dések fejezetet), attételesen a partner szervezet altal képviselt valamennyi
szerz6t illetve eldallitot képviseljuk.

A FilmJUS arra torekszik, hogy valamennyi olyan szervezettel, amely kozds jogkezelést végez,
kolcsonds képviseleti szerzédést kossunk.

Ertelemszer(ien a kotelezd kdzds jogkezelésbdl szarmazé jogdijak felosztasat és kifizetését vala-
mennyi érintett jogosult szamara tovabbra is végezzik, fuggetlendl attdl, hogy tag-e, vagy sem.
Munkaszervezet

A FilmJUS munkaszervezete 2015-ben nem valtozott az eléz0 évekhez képest. FimJus a munka-
vallal6i és az altala munkavégzésre iranyul6é egyéb jogviszony keretében foglalkoztatott természetes
személyek révén rendelkezik a kozos jogkezeléshez és a nemzetkozi kapcsolattartashoz szikséges
megfeleld szakismerettel és gyakorlattal.

A FilmJUS részére jelenleg 16 6 végez munkat munkaviszonyban, illetve munkavégzésre iranyul6
egyéb jogviszonyban. A kdz0s jogkezelési tevékenységre vald felkészlltség szempontjabdl relevans
munkakorok megoszlasa az alabbi (ebben szerepel 3 eseti megbizassal foglalkoztatott is):

Adatkezeld: 10 f6

Szamitastechnikus: 3 f6 (1 egyetemi végzettségli matematikus-fizikus, 1 féiskolai végzettségl prog-
ramoz6 matematikus, 1 féiskolai végzettségl szamitdgép miszaki Uzemgazdasz.)

Jogasz: 3 f6 (végzettség: egyetem, jogasz szak, nyelvtudas: angol, francia).
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Gazdalkodasi adatok a 2014-es pénziigyi évre vonatkozéan

Eves jogdijbevételek:
A 2015-0s naptari évre vonatkozd, Ures hordozdi
és kabelTV jogdijbevétel az Artisjustol 793.427 0 -eFt
(kotelezd kdzos jogkezelés, amely nem tartal- Y
mazza az Agicoa-nak az Artisjus altal kozvetle-
ndl atutalt, eléallitdi jogcimen keletkezé un.

kabelTV jogdijat )

Az Artisjus altal az Agicoa-nak kozvetlendl atutalt 57.427,6 -eFt
jogdij

Kiilfoldrél érkezett Un. kisjogdij 6.234,8 -eFt
TV-sugarzas utan jaro jogdij (belfold) 12.447,6 -eFt
DVD-kiadas utan jaro jogdij 10.985,8 -eFt
Nyilvanos el6adasok jogdijbevétele 6.815,0 -eFt
On-demand jogdijbevétel 510,2 -eFt
Kddolt csatorna utani jogdij (M3) 22.300,0 -eFt
Kiilfoldi jogkezelbktdl atvett jogdijak 40.519,0 -eFt

Minddsszesen: 950.667,0 -eFt
A FilmJUS-nak nincs egyéb (kiegészitd) tevékenységbdl szarmazo bevétele.

Kezelési koltséglevonasok:

A kotelezd kozos jogkezelésbl szarmazo i

bevétel 15%-a (belfdldi és klfoldi) 119.949,3 -eFt
Kllféldi jogkezelOktdl atvett Un. nagyjogdijak 5%-a 2.026,0 -eFt
Az onkéntes kozos jogkezelésbdl szarmazd 2208.6 -eFt

bevétel 5%-a

Mindosszesen: 124.183,9 -eFt
A FiimJUS mas kjk-nak nem osztott tovabb jogdijat.
A FilmJUS-nak 2015-ben 1.334,3 eFt tagdijbevétele volt.
A FilmJUS &sszes bevétele utan 0,3% felligyeleti dijat fizetett, a konyvelés szerint 2 évre minddssze-
sen 6.185,1 eFt-ot, ebbdl 2015-ben befizettink 2.789,5 eFt-ot, tovabba elhataroltunk 2015 terhére
tovabbi 3.395,6 eFt-ot a 2015-0s bevétel utan szamitott felligyeleti dijat. A tovabbiakban természete-

sen mar csak az adott évi, elhatarolt 6sszeget vesszik majd figyelembe a mérlegben.

Kulturalis célra 2015-ben a FilmJUS, az NKA-val folytatott vita kdvetkezményeként nem adott tamo-
gatast, ugyanakkor szocialis célra a FilmJUS Alapitvanynak 15.422,8 -eFt tdmogatast adott.
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