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Targy: A FilmJUS Filmszerzok és Elballitok Szerzoi Jogvédd Egyesiilete ,,NET20” megjel5lésii
dijszabasanak jovahagydsa

A FILMJUS Filmszerzok és Eloallitok Szerzoi Jogvédd Egyesiiletnek a filmalkotasok nyilvanossag
szamara lehivasra (,on demand’) hozzaférhetévé tétele fejében fizetendd jogdijakrél és e
felhasznaldsok egyéb feltételeirdl szold, a 2020. évre vonatkozd »NET20” megjelolést
dijszabéasanak jovahagyasara iranyuld eljarasban meghoztam az alabbi

HATAROZATOT

A FilmJUS Filmszerzék és Eléallitok Szerzéi Jogvéddé Egyesiilete (1088 Budapest, Brody
Sandor u. 14.) a filmalkotasok nyilvanossag szdmara lehivasra (,,on demand’) hozzaférhetévé tétele
fejében fizetendd jogdijakrél és e felhasznalasok egyéb feltételeirdl szold, 2020. naptari évre
vonatkozd, ,,NET20” megjeldlésii dijszabasat a szerzéi jogok és a szerzéi joghoz kapecsolodo jogok
kozds kezelésérol szolo 2016. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Kjkt.) 145. § (2) bekezdése
alapjan

jovahagyom.

Jelen hatarozat ellen a Kjkt. 153. § (8) bekezdése alapjan fellebbezésnek nincs helye, az a kozléssel
jogerére emelkedik.

Jelen hatdrozatot a Kjkt. 154. §-a alapjan kozigazgatdsi perben, a dijszabas véleményezésére
Jogosult barmely szervezet és az érintett reprezentativ kozos jogkezeld szervezet a hatarozat
kézhezvételétél szamitott harminc napon beliil az igazsagiigyi miniszterhez benyujtott, a Févarosi
Torvényszéknek cimzett kérelemben megtamadhatja.

Az eljaras soran kéltség nem meriilt fel.

Igazsagiigyi Minisztérium 1055 Budapest, Kossuth tér 4.
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A kérelem

A FilmJUS Filmszerzok ¢és Eloallitok Szerzdi Jogvédd Egyesiilete (a tovabbiakban: FilmJUS)
2019. augusztus 21. napjan terjesztette elé a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a
tovdbbiakban: SZTNH) szaméra a filmalkotasok nyilvanossag szamara lehivasra (,on
demand’) hozzaférhetové tétele fejében fizetendé jogdijakrol és e felhaszndlasok egyéb
feltételeirdl szolo, a 2020. naptari évre vonatkozoan megallapitott, ,NET20” megjelolésii
dijszabasat (a tovabbiakban: Dijszabds) a jovahagyasra iranyuld eljaras lefolytatasa céljabol.

Az SZTNH a Dijszabast és az ahhoz kapcsolodé dokumentumokat 2019. november 20. napjan
terjesztette fel az Igazsagiigyi Minisztériumhoz.

Valtozasok a hatilyos dijszabashoz képest

A FilmJUS a Dijszabasban a tételesen megéllapitott jogdijaknak a K6zponti Statisztikai Hivatal
altal a 2018. évre megallapitott fogyasztoi-arindex ndvekedést (2,8%) meg nem halado
mértékben valo emelésére tesz javaslatot.

A Dijszabas kiegészitésre kerlil az alabbi értelmezo, tisztazo rendelkezésekkel:

a. A Dijszabas 1.4. pontja kiegészitésre keriilt azzal a fordulattal, hogy annak hatalya kiterjed a
televizios miisorokban foglalt filmalkotasok miisorba keriilését ,,megel6z6 vagy azt kovetd”
idoleges hozzaférhetdvé tételre, fiiggetleniil attol, hogy e szolgaltatast a ,, médiaszolgaltato,
vagy mas kdzremiikddo szervezet végzi”.

b. A kordbban a Dijszabas 2.1.2 pontjanak részét képezd ,,catch up” felhasznalds dijmértéke
kiillon bekezdésben keriilt rogzitésre az uj, 2.1.3. pontban. Az uj 2.1.3. pont kiilon
szabalyozast rogzit e felhasznalas engedélyezésére, de ezek csupan tisztazd, pontosito,
szerkezeti valtozasok, amelyek a Dijszabas alkalmazasaban nem jelentenek valtozast a
jelenleg hatalyos Dijszabashoz képest.

c. A Dijszabas 2.5. pontja a 2.1.2. és 2.1.3. ponthoz kapcsolédoan kiegészitésre keriil az
aldbbiak szerint: ,,Amennyiben a médiaszolgaltatds kizarolag webcasting (csak on-line
elérheto, folyamatos musorszolgaltatas) technikdval valik elérhetévé a kozonség szamara,
ugy az ahhoz kapcsolédd, az abban foglalt miivek utdn fizetendd &talany-jogdij a
médiaszolgaltatashoz kapcsolddo catch up szolgaltatas jogdijat is magéban foglalja.”

d. A Dijszabas 4. pontja (Ertelmez6 rendelkezések) kiegészitésre keriilt azzal, hogy a Dijszabés
alkalmazasaban ,,szolgaltato: elsé sorban a filmalkotas eldallitoi jogait gyakorldo személy,
vagy” az azt felhasznalé személy. Rogzitésre keriilt tovabba e definici6 részeként, hogy a
Dijszabas alkalmazasaban a szolgaltatéi mindség feltétele, hogy ,a jogdijfizetési
kotelezettség szerzodési rendelkezésbol vagy mas okbol 6t terheli.”

A fent jelzett valtozasokkal sszefliggésben a Dijszabasban minimélis szerkezeti és strukturélis,
valamint érdemi valtozast nem okozd szohasznalati és szorendi valtozasok is atvezetésre
keriiltek.



III. A véleményezési eljaras és az SZTNH javaslata
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A Kjkt. 150. § (1) bekezdése alapjan lefolytatott véleményezési eljarasban az SZTNH a
dijszabast érintden a kultiraért felelés minisztertél kért véleményt, aki a Dijszabasra nem
tett észrevételt.

A Kjkt. 151. § (2) bekezdése alapjan az SZTNH a Médiaszolgaltatas-tamogaté és
Vagyonkezelo Alaptél (a tovabbiakban: MTVA) — mint jelentés felhasznalotol — kért
véleményt.

Az MTVA a felhivasra 2019. szeptember 24-én nyujtotta be a Dijszabas tekintetében az
alabbiakban ismertetett véleményét az SZTNH-hoz.

Az MTVA illaspontja szerint a dijszabastervezet 2.1.1. és 2.1.2. pontjdban a meghatarozott
jogdijmértékek egymashoz viszonyitva aranytalanok, eltalzottak. Aranytalanul magasnak
talalta a mipercenként szamitott bevételt el nem €éré letdltést nem engedd felhasznélas esetén
szamitott jogdijmértéket, a bevételt elérd letsltést nem engedé felhasznilds minimum
jogdijahoz viszonyitva. Allaspontja szerint a bevételt el nem éré szolgaltatasok hatranyos
helyzetbe keriilnek a piaci alapon mikédé szolgaltatokhoz képest, ugyanis a bevételt el nem
ér0 felhaszndlasok esetén is a tartalom minél szélesebb korben térténéd eljuttatisa a cél. E
mellett a catch up szolgéltatas esetén miipercenként megallapitott jogdijtétel és az altalanos on
demand jogdijmérték Osszevetése alapjan, kozel szazszoros eltérést tapasztalt, ami
nyilvanvaléan indokolatlan egy olyan felhasznalasnal, mely egy az eredeti nyilvdnossaghoz
kdzvetitéshez kapesolddo kiegészitd szolgaltatasnak mindsiil

Mindezeken felil az MTVA javasolta, hogy a jogdijmértékek megallapitasanal keriiljon
figyelembe vételre a filmalkotasok sulyozas szerinti csoportositasa.

Az MTVA altal benyujtott véleményre tekintettel az SZTNH sziikségesnek talalta a
jovéhagyasi eljarasat 30 nappal meghosszabbitani, a Kjkt. 150. § (2) bekezdése alapjan.

AZ MTVA ¢szrevetele nyoman az SZTNH 2019. november 11-én személyes meghallgatast
tartott a FilmJUS és az MTVA részvételével. A meghallgatason az MTVA eléadta, hogy az
alkalmazand¢ dijtételekrél rendelkezé rész nehezen értelmezhetd, valamint nem latjak
megalapozottnak a ,,catch up” dijtételeket.

A FilmJUS elfogadta az MTVA szerkezeti észrevételét és ennek megfelelden 2019. november
12-én médositotta a Dijszabast, valamint nyitottnak mutatkozott azzal 6sszefiiggésben, hogy a
dijtételeken — az MTV A megalapozott gazdasagi észrevételei mentén — mddositsanak.

Ennek érdekében az SZTNH felhivta az MTVA-t ismételt véleményadasra a Dijszabassal
Osszefliggésben. Az MTVA a 2019. november 19-i vélaszaban elfogadta a FilmJUS 4ltal a
Dijszabasban foganatositott kiegészitd pontositasokat és dijtételeket.
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A Dijszabas az azonos targyu, jelenleg hatalyban lévé dijszabashoz viszonyitva érdemi
valtoztatast nem tartalmaz, a tételesen megallapitott jogdijakat a 2018. évre megallapitott
fogyasztoi-arindex novekedést meg nem haladé mértékben javasolja emelni. Az SZTNH
allaspontja szerint a szerz6i jogi jogszabalyokkal dsszhangban all, igy a Dijszabast
Jjovahagyasra javasolta.

Jogi hattér

A Kjkt. 4. § 10. pontja alapjan reprezentativ kozos jogkezeld szervezet: olyan k6zos jogkezelo
szervezet, amely az altala kezelt szerzoi jog vagy kapcsolddo jog tekintetében megfelel a 34. §-
ban meghatarozott kovetelményeknek, és az adott szerzdi jog vagy kapcsolodd jog
vonatkozasaban reprezentativ ko6zos jogkezeld szervezetként végzett kozos jogkezelési
tevékenységhez szlikséges hatosagi engedéllyel rendelkezik.

A Kjkt. 146. § (1) bekezdése szerint a reprezentativ kdzos jogkezel$ szervezet abban a korben,
amelyben a 33. § (2) bekezdése szerinti engedély alapjan reprezentativ kézos jogkezel
szervezetként kozos jogkezelési tevékenységre jogosult, az egyes felhasznalasi modok
tekintetében évente megallapitott dijszabasat az e § szerinti jovahagyasi eljaras lefolytatasa
céljabol legkésobb minden év szeptember 1-jéig megkiildi az SZTNH-nak. Az (1) bekezdés
szerint benyujtott dijszabas tervezett alkalmazasanak kezdé idépontjaként a kodvetkezd év
januar 1-jét kell megadni.

A Kjkt. 145. § (2) bekezdése alapjan a reprezentativ k6zos jogkezeld szervezetként végzett
kozos jogkezelés korében alkalmazott dijszabasok jovahagyasardl az igazsagiigyért felelos
miniszter dont.

A Kjkt. 150. § (2) bekezdése alapjan a dijszabas jovahagyéasara iranyulo eljaras véleményezési
szakaszat a dijszabasnak az SZTNH-hoz torténd benyujtisatol szamitott hatvan napon beliil
kell lefolytatni. Az e bekezdés szerinti hataridét az SZTNH elndke indokolt esetben annak
letelte el6tt tovabbi harminc nappal meghosszabbithatja.

A Kjkt. 151. § (1) bekezdés alapjan az SZTNH a dijszabés jovahagyasara iranyuld eljaras
véleményezési szakaszdban barmely felhasznalotol és felhasznaldi  érdek-képviseleti
szervezettdl véleményt kérhet.

A Kjkt. 151. § (2) bekezdése alapjan az SZTNH attdl a jelentds felhasznalotol és felhasznaloi
érdek-képviseleti szervezettél koteles véleményt kérni, aki vagy amely véleményezési
szandekat az SZTNH-nak az adott évben az SZTNH honlapjan a dijszabas benyujtasat
kovetden haladéktalanul e célbol kozzétett felhivasa alapjan, a felhivas kozzétételétdl szamitott
tizendt napon beliil iradsban bejelenti, és egyidejlileg benyujtja a (3) vagy a (4) bekezdés szerinti
nyilatkozatot, valamint — felhasznaloi érdek-képviseleti szerv esetén — hatalyos 1étesitd okiratat.

A Kjkt. 153. § (1) bekezdése alapjan az igazsagiigyért felelés miniszter a reprezentativ kdzos
jogkezeld szervezetként végzett kozos jogkezelés korében alkalmazott dijszabast akkor hagyja
jové, ha az a szerzdi jogi jogszabalyokkal 6sszhangban all.
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Budapest, 2019. november /4 .

A Kjkt. 153. § (5) bekezdése szerint az igazsagiigyért felelds miniszter a jovahagyésrol az
SZTNH javaslatanak kézhezvételét kovetd harminc napon beliil hatarozattal dont.

A Kjkt. 153. § (7) bekezdése szerint az igazsagiigyért felelds miniszter hatarozatat kozolni kell
a) a dijszabést beny\jto reprezentativ kozos jogkezeld szervezettel,
b) az SZTNH-val,
¢) a kulturaért felelds miniszterrel és — a nyilvanos eldadasra vonatkozo dijszabast illetéen —
a kereskedelemért, a turizmusért és a vendéglatasért felelds miniszterrel, valamint
d) azokkal a jelent6s felhasznalokkal és felhasznaloi érdek-képviseleti szervezetekkel,
amelyek a 151. §-a alapjan a dijszabéassal 0sszefiiggésben véleményt nyujtottak be.

Dontés

A FilmJUS Dijszabasa érdemi valtoztatast nem tartalmaz, a dijszabas a tételesen
megallapitott jogdijakat a 2018. évre megallapitott fogyasztoi-arindex novekedést meg nem
halad6 mértékben javasolja emelni. Mindezek alapjan megallapitottam, hogy a Dijszabas a
szerzoi jogi jogszabalyokkal 6sszhangban all, igy a rendelkezoé részben foglaltak szerint
dontéttem.

Egyéb kérdések

Hataskoromet és illetékességemet a Kjkt. 145. § (2) bekezdése alapjan allapitottam meg. A
jogorvoslatrol valo tajékoztatast a Kjkt. 153. § (6) bekezdése d) pontjanak da) alpontja, a 153. §
(8) bekezdése és a 154. § (1) bekezdése, a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017, évi L
térvény 6. §-a, 18. § (1) bekezdése és 39. § (1) bekezdése alapjan adtam.

A Kjkt. 145. § (3) bekezdése alapjan a reprezentativ kozos jogkezeld szervezetként végzett
kozos jogkezelés korében alkalmazott dijszabasok jovahagyasara iranyulo eljaras — ide értve
annak véleményezési szakaszat is — nem mindsiil kozigazgatasi hatdsagi tigynek, arra az
altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torvény szabalyait nem kell
alkalmazni.

A Kjkt. 149. §-a értelmében a dijszabas jovahagyasara iranyulo eljarasban a kultaraért felelos
miniszter, a kereskedelemért, a turizmusért és a vendéglatasért felelds miniszter, az
igazsagligyért felelés miniszter, az SZTNH és az eljaras t6bbi résztvevdje elektronikus tton
kotelesek kapcsolatot tartani egymassal. Az SZTNH a reprezentativ kozos jogkezeld
szervezetekkel, valamint a felhasznalokkal és a felhasznaldi érdek-képviseleti szervezetekkel
elektronikus tuton tart kapcsolatot.
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A hatarozatot kapjak:

1.

Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala, Szerz6i Jogi Féosztaly (1054 Budapest, Zoltan utca 6.,
dijszabas@hipo.gov.hu),

FilmJUS Filmszerzok ¢s Eldallitok Szerzdi Jogvédd Egyesiilete (1088 Budapest, Brody Sandor u. 14.,
filmjus@filmjus.hu),

Emberi Er6forrasok Minisztériuma, Kultaraért Felelés Allamtitkar (1055 Budapest, Szalay utca 10-14.,
peter.fekete@emmi.gov.hu),

Médiaszolgaltatas-tamogatd és Vagyonkezelé Alap (jelentds felhasznald) (1037 Budapest, Kunigunda
utja 64.),

. Irattar.



